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Издаше Бтерое. 


а рик, 


ВЪ МОСКВБ 
ВЪ Универсишешской Типографии 
у Н. Новикова 1781 тодаг 


 РАЗСУЖДЕНТЕ 
прошивЪ 
АТЕИСТОВЪ 
и 


НЕУТРАЛИСТОВЪ.. 


ме 

по Бог$ есшь, сте столь Мно® 

гими и различными доказа- 
шельствами утверждается, что 
кто инако о семь вЪ серлиб. 
своем говорить  дерзаешЬ 5 
шошЬ у Пророка Царя Давида 
по справедливости безумнымЪ 
называется. ВЪ этомЪ мн5фыи 
всБ обще народы, У коихЬ еще 
УмЬ совсфмЪ не потерян. не 
только ученые и разумные ‚ но 
и самые глупые, грубые и ди. 
ке согласны. 
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„Н$5мЪ, говоришЪ Римский 
„ Краснословець Пицеронф, ни 
„единой толь дикой страны, 
„вЪиЬ ни единаго толь разсви- 
„, Репблаго народа, у котораго 
бы не было сего поняпия: что 
.. Богр есть. И ежелибЪ , 
>> по свидбтельству Арнобтеву , 
>, безсловесныя живошныя про- 
„молвишь могли, ежелибЪ тяа- 
‚ кую свободность, какЪ мы вБ 
» ЯЗЫКВ имфли, да и самыя дре- 
„ва, аемля и камни, ежелибЪ 
„› одушевленны были, и согла- | 
„сно и раздБльно моглибЪЬ го- °. 
„ворить: то конечнобЬ позна- 
„ли. что БогЬ есть, и что 
„онЪф единЪф всему Господь, во- 
„зопили бы. 


Но куды жалости достой- 
но, что в нынфшнтя такЪ какБ 
и в древня времена, находят» 
ся нБкоторые таке люди, кои 
упошребя на зло свой разумф, = 

`и собрав. , у ни попа- \ 
лись › 
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лись, сумозбродныя доказатель- 
ства, первоначальный оный по- 
знамя св5БтЬ лжею какЬ мра- 
комЪ пошемняющЪ, и вБ себБ 
самихЪ поняпие о божествВ из- 
птребить стараются, дабы имБ. 
чрезЬ то, отложа весь страхЬ, 
и избЪгнувЪ всякихЪ“ опаснос- 
тей ‚, свободнфе было своимБ 
страстямф угождать, и жизнь 
бы свою во всякихЬ беззакошяхЬ 
провождать безЪ наказан!я. Да 
таковыхЬ безумныхЪ малое чи- 
сло никакЪ не можешЪ проши- 
воположиться общему другихЪ 
всБхЬ мн5ню: первое для то- 
го, что они должны непремБнно 
совЪсши отречься ; а второе , что 
они хошя не хошяшБ, однакБ 
признающЪ того, кого знать не 
желаютЪ, и по неволБ боятся 
того ‚ кого сЪ намБрентя презира- 
ютшЬ. Ибо если что невзначай 
хошь мало стукнетЪ или защу- 
митЪ, шо они вс$ми членами 
трясункя., взирающЬ на небо ‚„ 
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часто напоминают $ Бога: какЪ. 


оной Калигула, которой когда, 
премБнвую мокрую непогоду, 
или легкой &Б неба шумЪ' усма- 
тривалБ, шогда грозилЪ небу . 
и прошивВ Бога, какБ пишетЪ 
Светови ‚ вооружался ; когда, 
же громЪ гремЪлЬ , или сшраш- 
ная молшя блистала, шо вЬ 
той часЬ окутывалЪ голову; и 
подЬ кровать себя пряталЪ. 


‚Оставляю здЪсь прочихЪ. 
которые у идолопоклонниковЪ 
ругательски Атеистами назы- 
вались. Понеже мчогихЪ за то 
одно сим именемЪ порицали „ 
что они шВми богами гвушались , 
коих* почитать было явное без- 
закон1е. Но таковые болФе сЬ 
добраго. намВреня ‚ нежели сЪ 
презрфя о бох И: спорили, 
какЬ говоришь Цецили у Мину- 
я Феликса. 
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И пакЪ, что Богф есть, 
всБ согласно признающЪ, кромБ 
только н5сколькихЪ людскихЬБ 
чудовищЪ, и шакихф народовЪ, 
кои можетЪ быть какЪ скоты 
живутшЪ. Но не меньше и се 
извБемно. 


1.) Что БогВ есть существо 
пресовершенное , всеблагое ‚^ ве- 
личайшее ‚ котораго н5шЪ ниче- 
го лучше и превосходн$е, какЪ 


‚и самые язычники призвали, по 


свидфшельсшву Августинову вБ 
хнигБ о наставленти Хриспиан- 
ском; да и вБ свБтБ не мож- 
но никого сыскать, ктобЪ по- 
чел за Бога то ‚ чего есть. ‚ нБ- 
что лучшее, и. 
2,) Что онЪ есть всего мра 
Создатель. Ибо веществу или 
мпру приписывать вчность , 
весьма безумно и безбожно есть. 
И можешЪЬ ли что быть безум- 
Ад нЪе, 
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н5е, какЪ существу несовершен- 


_ ному причиташь самое первЪи- 


шее. совершенство ‚ и художе- 
‘ство’ сЪ самымЪ художникомЪ 


смЬшивать ?, Потому , что кто. 


матшеёр!ю вБчною быть  мечта- 
ешь, пошьЬ немного разнству- 
ет от шБхЬ, кои СЪ ПлинЕ. 
семЪ вБрили, что будто сей мрЪ 


БогЪ есть, и коимЪ не стыдно _ 


было написать слБдующее: „на 
„что ваглянешь, или гдБ ста» 
„ нешь, все то есть БогЪ „. 


Не шребуетЪ Епикурово су- 
мозбодсшво о случайиномЪ Ато. 
мовБ стеченги опровержентя. Ибо 
ктобЪ столько былЪ безуменЪ, 
чтобы сей прекрасный м!Ъ, 
столь чинный в немБ поря- 
док, столь премудро устро- 
енную его обширность припи- 
салЬ пусшому случаю Слово- 
вБ слово такф, какЪ бы изБ 
кирпича и лбсу мог состроить- 
ся самЪ собою какой домь, или 
| бы 
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бы изЪ безчисленных$ и по зем- 
лБ разброшенныхЪ букв могла 
когда нибудь красивая р$чь или 
изрядные стихи сочиниться. Го- 
раздо умнфе сего Епикура бы- 
‘ли друше язычники, кои при. 
знавали, что сему мГру Богь 
есть отецф, и кои СБ Софок- 
ломБ; какЪ видно у Климента 
и Курилла Александрскихь, 
говорили: „ЕдинВ’де БогЪ есть, 
„‚ который сотшворилЪ небо и об- 
‚›ширную Чю землю. 


3.) Что БогБ, не шолько мг: 
ра ивсБхБ находящихся вЪнемь 
вещей, между которыми пер- 
вые суть Ангели и люди, есть 
Творец; но и всЪЗхЪ благ ви- 
ВОВНИКЬ И неизчерпаемый источ- 
никБ, почему все сте и язычни- 
ки`приписывали своимЪ богамЪ, 
какр-то нетрудно изЪ Гомера 
и другихЪ Писателей доказать, 
ежелибЬ о сем писать случи- 
лось намв; г 
А 5 4.) 


4.) Что мы должны оному 
существу безконечному служе- 
не и почитане творить, о пре- 
удивительныхЪ его добротахьЪ , 
оказываемыхЬ ` изЪ его тварей 
разсуждать, и не только ихБ 
однимЪ скорымЪ окомБои изче- 
заемымЪ зр$5н!емЪ перебфгапть , 
но вЪ шомЬ размышлен!и чадол- 
го упражняться, и подробно и 
вБрно умомВ оное разбирать: 
ему всБми мБрами угождать, 
краине любить и все слав его 
восписывать. И кто же не ста 
нешЬ почитать, прославлять › 
со удивлешем любить и боять- 
ся такого Существа, которое 
есть вБчное, премудрое, все- 
сильное и преправедное ? отБ 
котораго все что есть и чего 
нБшиьБ происходитЪ $ Бога тако- 
ва, который не довольно того, 
что небо и землю сошвориль , 


но и всесовершеннымЪ еще’вся--. 
кихБ вешей различемБ и доволь- 


ством, не иначе какЪ бы м 
ео 
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какой пространный и велико- 


‘‚лВоный предивными и безчислен» 


ными сокровищами наполненный 
украсилЪ, колорый челов$ка со- 
творил, и неисчетными обога- 
штиль благодбямями на тошБ 
только козець, чтобЬ онЪ его 
звналь. любилЪ и почиталЪ. Си 
два пункта неразрывно между 
собою связаны, шо есть знать. 
Бога, и почиташь его. Гово- 
ритЪ Пицеронф; вБшФ ни еди- 
наго толь дикаго народа, кото- 
рой, хотя бы и не повималБ 
какого имЪть надобно Бога, од- 
накЪ что ему должно его имфть, 
и имБя почитать, не гналЪ бы. 
Даи самЪ ЕпикурЪ неоднократ- 
но сте призналЪ и исповфдалБ. 
ВсБ же Чи дВетыя то есть по- 
читане, служенте, любовь, уди- 
вленте, сшрахЪ и поклонене за- 
ключающся вЁ эпомЪ имени бого- 
чеспце или вБра, о коей сЪ по- 
монию божескою р$Ьчь имЪть 
начинаю. 
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И такЪ приступая говорить 
о вВрБ или богочестти, не на- 
мБ5рены мы  первоначальнаго 
симЬ словамЪ произведения изыс- 
кивать : понеже сте надлежитЪЬ 
до Грамматиста, а не дэ Бо- 


гослова. ‘'ТакЪ же и о разныхЪ. 


означеняхЬ сихЪ словВ остав- 
ляю, Довольно здЪсь замфтить , 
что мы чрэзф в$ру или Богоче- 
спуе не иное что разум$емЪ, 
какр изиёстное прфапило, или 
спосоБЬ такопЬ, то которому дол- 
жно познапать Бога и служить- 
ему. Ибо отсюду произошли раз- 
ныя вБры, по причинБ разных Б 
правилЪ и способовЬ, по' кото * 


рымЪ стали народы познать и _ 


почитать Бога. РавнымЪ обра- 
зомв иод! ИС: пыяхБ богослуже- 
НЯ, которыми изБявляемЪ по- 
читане кЪ Богу, говорить адЪсь 
нЪ5тЬ нужды. И что изЪ нихЪ од- 
ни имВются внутреннЁя, на при- 
м5рЬ: любовь, страхЬ, вБра › 

на- 
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надежда и покореше;) друпмя 
внфшня , как шо строить 
церкви, приносить жертвы, про- 
сто кланяться шВлом$, или же 
на колБна до земли припадать; 
а иныя ошЪФ часши внБшнтя, 
ошЪ часши же внутренв!я, какБ 
поклоневне, которое бываетБ 
шфломБ и духомБ; поелику 
всБмЬ изьфешно, оставляемЪ, 
дабы намЪ по силБ нашего на- 
мфреншя кф важнфишему при- 
ступить, 
$. 4. 

ИзЪ преждереченныхЪ, вЪ 
параграфБ 3 мЬ ‘удобно заклю- 
чить можно ‚, что богочеспяе 
всЬмЪ есть всБяно , понеже всЪ 
имбюш5 о божеств повяпте. 
Ибо признав Бога |какфЪ мы 
уже видфли ] и подлежашую кБ 
бегопочитантю вешь, шо есть 
разумнословесную шварь, непре- 
мЪино признать надобно какую 
нибудь богопочитательную вз- 
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ру. НризнавЪ, что БогЪ не ток- 
мо самЪ благБ есть. но еще и 
всякой благости податель: не- 
премБнно признашь надобно , 
что его за шо должно любишь. 
Признав5, что БбогБ столь ве- 
ликЪЬ и силенЬ есть, чшо вся- 
кую, тварь от себя созданную 
можеть ни во что обратить, и 
наижесточайише оную наказать : 
непрембнно признамь надобно » 
что ‘его должно и бояться. При- 
знав5, что БогБ весьма ревно- 
сшный есть истивны и правды 
любишель: непремБнно признать 
надобно , что ему во всемЪ дол- 
_ жно повиноваться. ПризнавЪ Бо- 
га шакимЪ, что он все зло от- 
вратить, и ошЪ всякой бВды 
свободитшь можетБ: непремЗнно 
признать надобно, что мы на 
него единаго должны уповать. 
ПризнавЬ ‚ что БогЬ есть пре- 
мудрЬ, тмакЬ что и людей с0-= 
шворилр на такой коненЪ, ко- 
шорой его премудрому суще- 


ству. 


еее 
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ству приличен$ : непремБнно 
признать надобно ‚ что и люди 
всБ не кЪ иному концу, шоль- 
ко кЬ тому, кЪ которому онЪ 
ихЬ опредБлилЪ ‚ обязанными 
быть должны, употребляя на 
добро отЬ Бога данной разумЪ, 
по есть, почитая Бога, и испол- 
няя шо, что ихЬ Творцу непро- 
шивно. И понеже вЪ этихь дво- 
ихЬ вещахБ доброе разума упо- 
преблеше состоитЪ, а все шое, 


’о чемЪ мы вышше сказали, со- 


держится вЪ богочеспци или вБ- 
р5: макБ и стало извЪешно, 
что люди не меньше опредБле- 
ны кр богочеспию, какЪ и кЪ 
общекупному жиптю, хошя вЪ 


_семЪ иные не согласуютЪ$. Да 
°и самой союз, которой насБ 


сЪ БогомЪ связуетВ, гораздо 
птБенве того, коимЪ мы между 
собою соединяемся. Ибо, какБ 
справедливо прим$чено, ежели 
для чаемой корысти другБ кЪ 
другу пристаем6: шо гораздо 

иавбет. 
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изв5стнБишихЬ благЬ  надлез 
житф намЪ ожидать отЪ Бога, 
нежели ошЬ шварей. Ежели за 
получене благодЪявй одолжа- 
емся, то несравненно больше 
одолжены мы кЬ Богу, нежели 
людямЪ. И ежели страхЪ или 
любовь влечешЬ насЬ кЪ содру- 


жеству: то кому не извЪетно . 
что никого больше любить и. 


бояться не должно кромБ Бога © 
А се такЪ несомниБнно, что 
‘’ язычники лучше изволяли зм1- 


ям, мышамьЬ, крокодиламь,. 


дереву и камню кланяться , не- 
жели быть или слыщь безЬ бо- 
гопочитательной в5ры. ТакБ 
шо сильно сте вЪ нихЪ вкорени- 
лось, что удобнфе было есше- 
ственной ихЪ склонности пере. 
м$фвитшься, какЪ поистинн$’и 
перемБняется . когда челов$кЬ 
отф природнаго своего высоко- 
умтя на всякое унижеше само- 
`’ хошно’ склоняется, только бы 
он могЕ содержать вБбры своей 
исповБданге.. 5% 
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Сте все большаго доказателв- 
ства не шрябуешБ, а изБ того 
только примБтить должно, что 
богопозитане или вБроване вБ 
Бога ‚ не отЪ. инаго чего свое 
имБетЪ начало, какБ ошВ вро- 
жденнаго всЪмЪ о божеств по- 
няпия; а не ош страху духозЪ 
невидимыхЪ, нижё ошьЬ недозна- 
ня вЬ натуральных дЪЬйствЕ- 
яхЪ причин, нижё отшЬ пере- 
тшолковангя случаемыхЪ припад- 
ковБ на божесктя; какЪ вЬ ны- 
нБшнемЪ вБку думалЪ н$5кото- 
рой челов5кЪ, по многимЪ сво- 
имЪ хульным6 и безбожным 
мнё5ямЪ вездБ знакомой. Да 
и подлинно , какая шому при- 


‘чина можетЪ быть, чтобЬ бого. 


почитанте сЪ самаго своего на- 
чала болФе завелось отшЪ стра- 
ху духовЪ, нежели ошЪ стра- 
ха божескаго? РазвБ оное мн$- 
не, что суть духи невидимые, 
больше вкоренилось вБ людей, 

Б Не- 


:8 
нежели что БогЪ есть? Постин 
нЪ никогда бы страхЪ духовБ 
не могБ привести людей кЬ 
признантю какого нибудь бого- 
почитан:я, ежелибЪ не прежде 
УвВрили сему, что БогЪ есть ; 


———_—_Ад—_—_ 


или по крайней мёр$ , что шё | 


же самые духи боги суть; какЪ 
не можемЪ оспорить ,‚ что быз 
ли нБкошорые шаке дике лю- 
ди, кои духовЪ бЪсовскихЬ бо- 
ялись и ихБ почитали; по сказ- 
камЬ о Индшицахь и Бразиль- 
цахЬ, Но @е оштуду произо- 
шло. что они самахЬ настоя- 
щихЪ бБсовЪ за боговЪ имБлиз 
и так$ они до того еше В Врили; 
что БогБ есть. Ночему и намЪ 
заключить слБдуешЪ, что саз 
мое первое и прямое богопочиз 
‘аня начало, есть о божестввВ 
понятшге. 


А что еще говорятЪ о не- 
дознами натуральныхЪ при- 
чинЬ, шакже и 0 перетолкова- 
ви 
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зи на божескя внезапных слу: 
чайностей, сте весьма некЪ ста- 
ти. Ибо иное есть сказать, чпто 
‘устрашены были нЗкоторые на- 
роды , когда случалось имЪ ви: 
дЪть шакое, ‘чему они не по- 
нимали причины, какЪ надЬ нБ- 
которыми то’ избылось во вре- 
мя солнечнаго и луннаго защт- 
м5ЪнЁя, и ош тогдашняго стра- 
ху приведены были кЪ отпра- 
вленно различныхЪ богспочита- 
тельных дБйсшвЪ : иное же ска- 
зать › якобы самое богопочита. 
н!е началось ошф непоняпия на» 
туральныхБ причинфь 


Но никакихЪ вы дБ#стья 
богопочитавя не оказывали на> 
роды. ежелибЪ прежде сему нё 
зБрили, 


т.) Что есть нзкоторое таз 
кое сушество, от котораго всё 
то чему они причины не пони» 
мали, производство свое т 

Б2 о 


ЕЕ 


2.) Что за возможность имЪ 
казалось, умилостивить оное 
существо богопочитательными 
кБкими дБлами, и шБмМЬ са- 


мым отвратить худыя при- 


ключентя. ИНзЪ чего видно, что 
бэгопочитан1е сБ самэаго своего 
начала всфмЪ отЪ природы всЪ- 
яно, и подЬ именем богопочи- 
шанЁя всегда разумБется нЪкое 
о БогБ поняпие. Се шБмЪ еще 
утшнерждается , что столькожЬ 
боятся Бога знаюние вещей и 
ихЬ приключения причины, сколь- 
кои ШБ, кои о семь вовсе ни. 
чего не разум5ютБ. 


У ©. 6. 
 ЗдБевь не льзя мнЪ5 удер- 


жаться ош опровержентя тЪхЪ, 
кои смВли сказать, будто бого- 
чеспие нБкоторыми людьми для 
того выдумано, чтобф шЪмЪ 
простой _ народЬ удержать вЪ 
своей должносши ‚ хошя и сами 


4 выдумщики больше ничему 


не 


ЕЕ НЕЗНИЙ 


ЕЕ 


— 
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Е УВ 


ети 
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татар 
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ве вБрили, какЪ шолько что 
есть нфкто БогБ. (И будто 
АвраамЬ, Моисей, ХристосБ 
[страшно и говорить] на прель- 
щен!е и утвержденте своего `на- 
м$Боеная коварно употребили че- 
ловфческую боязнь и нев5жество, 
чтобь шБмЪ себЪ царство воз- 
станозить. Правда не спорю, 
что н5которые были таке вла- 
столюбцы , кои на зло употре-, 
били подлогЪ богочеспия сБ 
тшфмЬ, чтобЬ только себя предЪ 
другими оказашь великими: о 
чемЪ и примбры 1еровоамовБ , 
МиноевЪ ‚ СолоновЪ, ЛикурговЪ, 
Нуминф, МахомедовЪ., сомвЪ- 
вашься не допускаютЪ насЪ. Но 
чтоб и намЬ когда прогово- 
риться или подумать о Авраам 
и МоисеЪ великих оныхЬ му- 
жахЬ и праведныхЬ:; кольми же 
паче о ХристБ СпасителЬ БогБ 
нашемр купно со ОтцемЬ во 
вБки вБкозБ благословенномЬ, 
таковой страшной хулы возме- 
| Бз чтать 


ИИ 
А 
И 
И 
| 
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НЙ 
И 
| 


чтащь не случилось : то’ ради 
примфчан!я слБдующее предла- 
гаемь: в | 


т.) Иное есть сказать, что, 
начальствующя лица на худо 


_ употребили богочеспие, а иное 
‘сказать, будто его вновь выду- 


мали: первое истинное, а дру- 
тгое ложное. Ибо всякому изв$- 
стно, что оные хитрые люди. 
[кои кЪ богочеспию весьма мноч 
го выдумокЬ единственно для 
пюго прибавили, чтоб у про- 


стаго народа пр1обрЗеть себЪ 


почтене, и страхЪ вкоренить , 
никогдабь сего не получили , 
ежелибЪ не прежде воображено 
было сильно вБ мысляхЪ чело- 
вБческихЬ оное поняпие, что 
Бог есть. | 


2.) Иное есть утвердить 
вЪ сердцахЪ челов$ческихЪ ту 
склонность, которою стремя- 
шея люди КЬ богочитанцю 5 иное 

же. 
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же оную изЪ небыпия вновь про- 
известь ; поелБднее речеше от- 
мешемЪ, а на первое приста“ 
емЬ: потому , чшо они совер- 
зпенно знали, что безЪ богоче- 
спыя или вБры ни какое обще» 
ство безопасно быть не можеть, 
но здБлаешся такимЪ збори- 
щемф ‚ гдБ всякому что угодно, 
по исвободно $ гдБ ни праваго , 
ни виноватаго; ни правленйя , 
ни послушантя ; гдБ. тот лучше, 
кто коварьнбе; а шошЪ госпо- 
дин, кто. сильняе. 


’ 3.) Иное есть сказать › что 
нфкоторые внушили народу , 
что БогЬ требует почтещя 
симЪ или иным 5 образом, и но: 
вые ввели обрады; а иное ска- 
зать, что они внушили <е , 
что БогФ есть, и что его дол- 
жно почитать: первое прыем- 
лемЬ, а другое отшмещемЬ. 
Пусть намь покажутЪ тако го 
челов$ка , которой прежде всБхБ › 


Б4 5) 
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вЪ свёт$ быпе Боже внушилЪ. 
Истинно ежелибы Политики сво- 
ею хишроспию выдумали бого- 
чеспте, шо шБ бы только и на- 
роды содержали оное у себя , 
кои у ПЪхХБ же ПолитиковЪ 
под власлию или начальствомЪ 
были. Но откуду се произо- 
шло, что во вс$хЪ обще народовЪ 
о содержаи нБкоего бочеспия 
одно утвердилось мнЪые; да 
еще говорю такихЪ народовЪ , 
кои о Авраам$ ‚ о Моисе$, ио 
Христ®, такожЪ о МахомедВ, 
СолонБ5 и ЛикургБ совсБмЪ ни- 
чего не слыхали? ПошомЪ, схо- 


дно ли СЪ истинною Се, что \ 


будто Политики могли склонить 
Сократа, Платона, и иныхБ 
на’ примфрЪ гораздо Платона и 
Сократа мудрБишихЪ мужей кЪ 
мнфнтю, что БогЬ есть, и что 
его должно почитааю. когда бы 
самою веппю не было Бога? 
Для чегоже они все другое , что 
имЪ о прочихЪ вешахЪ предла- 

, .  тается, 


ке 


= 


$5 


гается, отмешущ$; а се мн. 
не о БогВ безЪ всякаго отрица- 
шельства преемлюшЕ® 


НапослБдокЪ ежели хитро- 
сптю или власп!ю ПолитиковЪ” 
изобр5тено богочестте ‚ по какБ 
шБ же Политики, кои никакой 
власти не имБли надь собою , но 
паче сами отЪ ласкателей ‹во- 
ихЬ Богами назывались, мноме 
им жертвы приносили, икакЪ 
сушихЪ Богов почитали: од- 
накЪ, что БогЪ есть, тому в$- 


‘ рили, и что ошЪ него зависят, 


признавали, да и крайн5 его. 
боялись, почему какБ своими , 
так и людскими жертвами 
умилостивить его надЗялись® 


Не говори же, акибы сте слу- 
чилось ошЬ того, что имЪ из- 
дЪшска о шомЪ часто напоми- 
наемо было. Ибо для чего мномя 
друмя мн5вя, кЪ коимЪ они 
привычку имБли, изчезаютЪ ;. 
а сте первое поняпце, что Бог 

Бу есть 


‚есть, и что его должно почи- 
ташь, никогда загладищься не 
могло 2 ПоистиннБ не иная пому 
причина , какЪ только что оное 
отЬ самаго Творца натуры Бо- 
га воображено. Н такЪ явная 
ложЪ шБхЬ стала, кои говорятЬ, 
и якобы обольщенемЪ Полищи- 
ковЪ богочеспие выдумано, 


о 


Се вообще проговсря о бо- 
точеспци , надлежиптЪ теперь кБ 
инымЪ поступить. А понеже 
всякой народЪ особливое свое 
имБешЪ богопочитане, свое я- 
зычники , свое Жиды, свое Ту- 
рки, свое Хриспиане : для того 
разсудимЪ, равномфрно ли прЕ- 
ятно Богу, какоебЪ люди бого- 
чеспие ни содержали: и все ли 
должно быть равно, вЪ какомЪ 
бы кшо ни жилБ закон5 < Сей 
зопросЪ нужным$ здБлался 
чрезЪ многихб безбожте, кой вБ 
нынБшия наши времена сколько 

НИ. 


ви родилось опБ совопросных$ 


‘СцентиковБ сумнительства ‚ от 
беззаконныхЬ АншиномисшЬ и 
ЛибертинцовЪ бездБльства , отЪ 


|! ЭпикуровЪ невБря, все оное, го- 
" ворю ‚ возобновляющф$ и часто 


кричашЬБ, чему ни вБрь, какому 
зборищу не пристань, все равно, 
и всБ вБры никакого различя 
межлу собою не имфютБ. Сза- 
мая де главная сила вЪЗры вБ 
шомЪ состоит : слушаться вла- 
‚сти ‘и верьховнаго начальства , 
коимф мы подчинены: ихЪ ве- 
лВвщя исполнять , какЪ вБ ду- 
ховныхЪ, такЬ и вБ свбшскихЬ 
дБлахЬ имЪ не противиться; 
а БогБ де есть только центшрЪ, 
къ которому стремиться мы 
должны, не смотря на то, ка- 
ким бы путемЪ кЪ нему до- 
стичь; многоразличная, а не 
одна дорога, по которой намЪ 
предлежитЪ ишти кЪ блажен- 
ной оной жизни. ОднакЪ повБрь 
мнБ, что они всБ вЪ защищен 


5 ч&- 
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такихЪ своихБ  злочестивыхЬ 
мн5ви не однимЪ поступают 
порядкомБ. Столько почти у 
сихЬ образцов, сколько голов. 
Иные думзютЬ, что нфшЬ ни- 
какого промысла вЬ свфтЪ; и- 
ные же хотя его признаютЪ , 
однакр. говорятЪ , чо будио 
онБ нимало не обращается око- 
ло богочеспя или вБры. Иные 
мечтаютФ, что’ будто н!шБ 
настоящей ни лжи ни истинны, 
но все отф мнБны!я и узаконен1я 
челов5ческаго завибситВ: нёшЬ 
ничего добраго ни худаго, нБмЪ 
праведнаго ни неправеднаго, и 
потому ни вЪ чемЪ нфтЪ ника- 
кой подлинной истинны: но 
‘все по своему узаконеню и о- 
бычаю люди дБлаютБ. Всякая 
де р5чь другой подобной рВчи 
какое вибудь имБешЪ противо- 
р5че. И обЪ одномБ дВлБ 
между двумя спорьщиками ра- 
вносильНыя доказательства вы 
искиваются. Иные паки гово- 
ряшБ , 
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рятЪ , что истинна вЪ Демокри- 
повомЪ кладяз5 скрыша, и ни- 
шго осемВ роду’ человВческому 
не открылЪ Бог$. Ивые вопре- 
ки, отшкрылЪ де БогБ, но неи- 
звБетно, гдБ оное откровенте. 
Иные точно сказываютБ, что 
БогБ открылЪ истинву ЫБ пи- 
саняхЪ, но весьма темно, такЪ 
чо ЫБть ни единой ереси, ко- 
тораябЬ не изЪ священнаго пи- 
саня брала свои доказательства. 
Иные утверждаютЪ, что Богу 
больше прятенЪ мирЪ и шиши- 
на ‚ нежели истинна. Иные и- 
ное, а всБ ва наибольшую по- 
льзу почитают, которая изб 
посл$днихБ сихЪ р5чей слБ- 


дуетЪ. О ежелибБ де се мнБ-^ 


не во всБхЪ могло вкорениться, 
мобы весь св5мЪ наслаждался 
спокойною тишиною ! никаковабЪ 
не было между вародами раз- 
дора. Государи сЪ подданными 
жили бы единодушно › и земля 
от неба, онаго  преблаженнаго 

ЖИ> 


нема 


жилища, ни чВмЪ бы не разнствсь 
вала; куды какая выдумка през 
диковинная, ‘но вм5стБ , какБ 
увидимЪ, и шреклятая ! Ибо 
чрезЪ5 оной вымыбелЪ, вБра и 
святыня совсБмМЬ кБ падению 
клонишся, и подЪ ногами ле. 
жать принуждена:‹ Но ‘дабы 
намЪ се доказать, и пр5Бые 
наше пасположить порядочно % 
по намбревы мы нашихЬ про- 
тивниковЬ разд5лить на классьу 
и прощивБ всякаго поступить 
особенно, КоихЬ с5 помошно 
Христовою и ПОобБдимь надБ» 


‘емся- | 
99. 


И такЪ вЪ первомЪ классВ 
полагаемЬ6 мы ‘шЗхЪ , кои ду- 
мали, что БогЬ не печешся од 
нуждахВ человБческихЪ, каковБ 
быль ЭпикурБ, которой себВ 
мечталЬ, будто БогБ наш вЬ 
праздности` находится, и ника- 
Кой помощи [ какЪ сЪ Тертул- 
маномЪ сказать] вЪ дБлахВ 
це: 


< 
375 


ая тлеижщиь уг" 
Мене 5 —ы 


` 


оиеиинани 
ага ее 


риуненничи 
ОВЕН, 


феловф$ческихЪ не подаетЁ, нод 
вр превеликомф и глубочай- 
шемЪ спокойствВ живетЪ, весь вЪ 
пресладкомЪ и нечувсшвенномЪ 
божеств5 почиваешЪ : каковымЪ 
тошФ же Тертулманф описы- 
ваешЪ Вибоса Валентинтанскаго 
бога; а то для того, что Эпи: 
курЪ за неприбтойность величе. 
ству божескому вмф5нялЪ имбщь 
попечене ® всБхБ вешахЪ вЪ 
свфшБ, какЪ изБясняештЪ о пом 
послБдователь его Люкрешй: 
‚› ВсякЪ де БогБ по своей нату- 
‚› РБ долженЪ наслаждаться вЪч- 
„> Но всесовершеннымЪ покоем? ; 
з поелику уединенФ и отдаленЪ 
„оп нашихЪ дБЛЪ. Ибо лишась 
„всякой печали. и не имБя ни- 
‚› какихЪ опасностей, самЪ со- 
„бою во всемЪ довольствуешся, 
»и ничего отЪ насЪ не шребу- 
„„ешВ; ни поступками нашими 


»„ УтФшается, ни гнфвается за 
`„›нихЪ,,. То же думалЪ и Пли- 


ни, которой всБхЬ шВхЪЬ осм5- 
ивалЬ, 
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ивал5, кои говорили, что самое 
высочайшее существо имет Ь 
попечене о дБлахЪБ  челов$че- 
скихЬ. Сего мнВня мы нена- 
мБрены опровергать многими 
даводами, ибо оно всякому хоть 
мало внимающему, ясно кажеть 
ся ложнымЪ. ТакожЪь и изБ свя- 
щеннаго писанЕя не хочется намЪ 
приводить доказательствЪ , хо- 
шя ихфЬ 6безБ числа” есть, не 
шокмо для того, что у насЬ 


дБло идещь сЬ безбожниками ‚ ` 
у коихЪ будучи священное писа-- 


не вБ омераБн!и, никакой важ- 


‘ности не имБешЪ 5 но и для се- 


го, что ихЬ и безЬ писаня лег- 
ко можно изобличить. Самые 
постинн$ доводы шБ, которы- 
ми доказано быпие Боже, до- 
казывающЪ иего промысл$. Нбо 
не льзя имфть о БогВ настоя- 
щаго поняпЁя, пока мы себБ не 


представимЪ, что онф есть все-. 


совершеннфишимЬ. Какое же 
будетЪ его совершенство, есть- 
и. ли 


аля 


; 
| 
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ли онф совсБмБ не радитЪ о 


о своихЪ дфлахр, сидитЪ празд- 


вымЬ при управлеми мтра, и 
все отдаетЬ на волю людямЪ 
Когда и между людьми, кои 
наибол5е о дБлахЪ своихЪ ра- 
дВют6, шБхБ благоразумнымиь 
а кои вЬ.праздности какВ Сар- 
данапалЪ оной живучи, все во 
власть отдают подданнымЪ, 
тшфхЪ народы за самыхЪ безче- 
стныхЪ почишаюшЪ владЪль- 
цов$. СамЪ’ разумЪ научаешБ 
насБ | говорит ФилонЁ |, что 
какь отецЬ, шакЪ и художникЪ 
никогда не не радитЪф о своей 


‚ должности: ибо отец печется 


о. том, чтобЪ его потомство 
не перевелось; а строитель 


также старается о долговремен-. 


номФ своего аданя пребыван!и , 
отвращая все вредное, а полев- 
ное прискивая. Почему весьма 


_ не хорошее то мн5не, кое пред- 


ставляетЪ, что будто мтрЪ сей 


‘есть какь бы какое общество 


_безЬ 


вфшЬ ни начальника, ни суди, 
ни предводителя. Изрядно ска- 
залЬ и ЦицеронЪ вЪ книгБ 2 о 
натур5 боговВ: „Или де отречь- 
„ся надобно богов, или, кои 
°ихф принимают Ъ, признаться, 
‚› что они вБчто дБлающЪ:; да 
„еще и знашное, знашн$е же 
„нЪтЪ ничего, какЪ управлять 
° ›Мромф. А ежели не шакЪ, 
„то непремБнно должно быть 
„чему ни есть лучшему, и вс5хЬ 
„ боговЬ сильнБишему и проч, „„ 
Пускай же не говоритЪ пи: 
курЬ ‚ чмо будто можетЪ н$- 


что убавиться блаженстпва и уве-_ 


селен1я божескаго, когда оно 
станетЪ упражняться во упра- 
влешщи м!ра. сего. Ибо напро- 
шивф шого, ниже БогЬ былЪ бы 
блаженнфишимЪ, ежелибЬ при 
промыслВ своемЬ не могЪ быть 
_ совершеннымЪ. Истинное бла» 
женство не вЬ шомЬ состоитБ, 
' | цтобБ 


безЪ ‘правленя, вЪ которомВ. 
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чтобЪ ничего не дБлать и бытв 
вБ праздности, но болФе вЪЬ 
шомЬ, чтобЬ добро дБлать. 
ТогдабЪ Эпикурово прекословте 
могло помбсшиться СВ прав- 
дою, когда бы божество со ску- 
кою и трудомЪ управляло все. 
ленною: но бышь промысли- 
тельнымЪ о всБхЕ, противно ли 
Божно благосостояню, ошБ ко- 
его все единымЪ воли дБИсщвт.- 
емьЬ совершзетсяь 


Сей божёскми промысл$ до: 
казывается еще и отЪ натуры 
созданных вещей. Понеже вся- 
кая шварь, какаябЪ она не бы: 
ла вЪ свётБ , поелику изЪ ни- 
чего произведена, то шЪ®мЪ са- 
мымЪ ни вочтобЪ обратилась, 
ежелибЬ тоюжЬ самою силою, 
которая ее произвела, не была 
сохраняема. Ибо ихЪ одна сущ- 
ность никакого вЪ своемЪ по- 


няпыи не включаетЪЬ быпия. И 


так ИзЪ того, что овБ теперь 
В > есть 
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есть, неслБлдуетЪ, что и впредь 
будутЬ. Сего пространнЪе мы 
не обЪясняемЪ, по причинб шой, 
что и напомянуть шолько до- 
вольно. За симЪ доказашель- 
ством слБдуешЪ теперь другое, 
кое мы приводимБ отБ предив- 
наго порядка, которой во всЪхЬ 
частяхф, МРр$В сей составляю- 
щихЬ примфчается. Ибо отку- 


ду сте столь чудное, и которо- - 
ться Н ня. 
му надивиться не льзя, между __ 


небом, землею ‘и людьми со- 
гласте* Ошкуду столь пристой- 
ное частей расположене, столь 
неразрывный разносвойствен- 
ныхЬ вещей союз$Ъ, и толь пре- 


‘красный всемтрныхБ шварей 


ликЬ., ежели нётБ никакого вЬ 
свВшф управителя? Правда, мно- 
пе напрошивЪ [предлагает не- 
честивець ; | вЪ свё мБ, семЪ не- 
порядки, кои иначебЬ могли 


случиться, ежелибВ де былЪ ка- - 


кой промыслЪ. ВотЪ, говорит, 
добрымЪ часто бываешЪ худо’, 
| ` а 


ме к ообрмивыр тт = 
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азлымЪ хорошо; ивбтутЪ зло-. 
4дБи, а угнБшаюшся доброд$- 


‚ шельные люди; и шакЬ какЬ де 


можно вБришь, чшо’ БогЬ пе- 
чется о землБ, не лучше ли 
сказать, что дЪла наши шекупБ 
слБпымЬ случаемЕ? Но кто 
шь таковЪ челов кЪ, что шакЪ 
охуждаешь то, чего не знаешь? 
Все ли шо подлинно безпорядоч- 
но, что шебБ шолько кажется 
безпорядочнымЪ ? Не часшо ли’ 
пзеб5 случалось порочить вели- 
кихЬ лицЬ за так!я дБла, ко- 
морымЪ. шы послБ самБ уди- 
влялся, когда узнавалЪ ихЪ при- 


_ чизу? Ноистинн$ ежелибЪ шебБ 


дозлолено ‘было войти вЪ боже- 
ский храмЪ, илибЬ соблагово- 
лилЬ открыть шебЪ свои тай- 
ности БогЪ; по никогда бы шы 


_пюму порядку, которой назы- 


ваешь безпорядочнымЪ, не могБ. 
довольно надивиться. И для то- 
го шы такЪ против промысла 
божескаго и вооружаещся, что 

о на 
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на одно только начало человЪ- 
ческой трагед{и зазсматриваеш- 
ся, а кониа ея подождать не 
хочешь. Но скажи пожалуй, по- 
длинно ли вБ семЪ свЪЗшБ н5тБ 
ничего порядочнаго* Не столь 
упрямЪ думаю шы, чтобЪ се 
сказалЪ. ИвЬ признаться шебБ 
должно, что есть конечно про- 


мысль, которой все то упра- 


вляетЪ, Но опять ты шо же 
твердишь, что по большой ча- 
сти` худо бываетЬ шфмЪ, ко- 
торые любяшб Бога, Но поче- 
му шебЪ ошЪхЬ боголюби, ко- 
их ты боголюбцами почита- 
ешь, изв5етно, а можешЪ быть 
в момВ и ошибаешся , может Ь 


быть иной шолько видБ бого- 


любчески показывает ; а серд- 
це его совсБмЪБ богомерзско ® 
РазвВ то вБ худо ставишь ты, 
что БогБ ихБ наказывает, какЪ 
отецЪ чадолюбивый, но сте сБ 


ними дБлаешся или для ого › 


чпобЬ ихЬ сердца ошБ благопо- 
А. а 
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лушя не отяжелБли ; или чтобЬ 
больше ом любви м!ра сего 
отшетшились, и небесныхЪ бы 
благЪЬ искали; или же, чтобь 
вЪ добродЗшельномЪ жипци упра- 
жнялись, а пошомЪ за шо в$- 
‘нецЪ себБ получили. Да и кромБ 
сего, они вБ самыхЪ бЪдахь 
великой радосши не лишаются, 
и будучи своимЪ состоянемЪБ 
довольны, лучшаго ожидают. 
Улдивляешся же шы еще и тому, 
что хорошо зд5сь худымЪ; но 
почему шы с1е`‘вБ хорошее имБ 
ставишь? Понеже говоришь, по 
большой части бываютЪ они 
‚ благополучны. Но вв томЪ ли 
краинее состоит благополуче , 
чтоб только бышь благопо- 
лучнымЪ < Сколько шакихЬ есть, . 
кои ошЪ самаго преизобилтя сдЪ- 
лались неблагополучными? Не 
смотри что убого, да живетЪ 
хорошо; кто отцовске имЗешЪ 
еще крохи. [ сказалЪ Гора. ] 


В 4 На- 


/ 


„ЭВУЕлиЫкенииНЕасях 


Наконецв, шБхЪ ли ты счи- 
маешь щастливыми , которых 
совбсть за худыя дБла безпо- 
коишЪ , тайно грызешБ и му- 
чит? И признаешь ли шы шЪхЬ 
еще за благополучныхЪ , Кои во. 
сходятр на высоки степень, 
чтоб оттуду упавши -больнЪе 
уУшибиться © Не говорю уже о 
мукБ вфчной, которая для них 
блюдепкя, а ее безбожники от- 
вергающЁё; но сю шолько рЪ®чь 
напоминаю Горащеву: хошь не 
скоро, однакь р5Ьдко безЬ на- 
казан:я грЬшнику проходит. 

Послушай же обЪ этомЬ са- 


`мМомЪ и Сенеку: „когда видишь, 


что добрые и Богу противные 
„люди трудятся, потБютЪ , и 
„нелегко на достоинство восхо- 
„ дяш; азлые вЪ роскошахЬ и 
„, увеселентях В разплывающся: по 
„подумай, что и мы честным 
„› жиппемЬ нашихф дБшей ушБ- 
 шаемся, а своевольству рабов 
„› УступаемЪ, Первых строгим Б 
| ...НА- 


еее 


й 
| 


й 
й 

Ч 

| 

ц 
р 

* 

в ^ 


“< 


ДЕ 


„» наблюденемЪ исправляемЪ, а 
„, послБднихЬ, хоть дерзске вЪ 
„ постункахв, при ‹себЪ кор- 
‚› мимь, и проч. б5детье, го- 
»› воритВ онф, поводомь есть 


., кЬ добродБтели; кто же по 


„, справедлизости бБ5дными та- 
› ковыхьЬ не назовешф, кои отБ 
„› чЧрезвычайнаго благополучЕя ни- 
› чего не чувствуют, и коихь 
‚одна шишина какЬ на спокои. 
„» НОМЬ мор кь намБренному 
„концу плыть не допускаещь<,, 
И такЪ которыхЪ БогЬ искуша- 
етЬь и любишЪ , шЬхЬ жесточае 
содержитЪ, разв5дываешЪ, и кБ 
подвижному жипию пргучаетЪ: 
а которымЪ повидимому буд- 
шо снизходитЪ и прощазшЬ , на 
горе будуние муки блюдетЪ 
ихр. БолБе здбсь доказывашь о 
промыслБ божескомЪ, и опровер- 
гашь противниковЪ, кои его не 
премлютЪ, НВшЪ нужды. Ибо 
друпе задачи ихБ безЪЬ всякой 
трудности возразить могут. 7 

В, 9, 9. 
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<. 9. 
Не далеко ошБ сих и т$ , 
кои хошя и не спорятр, что 
БогБ промышляешВ о нуждахЪ 


челов БческихЬ; однакЪ говорят, 


что будто не о всБхЪ, только 
де о великихЬБ, а не о малыхьЬ, 
шо есть: о государсшвахБ, о 
республикахЬ, а не о томь, 
что до богочеспия или вБры над- 
лежит. И потому у нихЬ все 
равно, чемубЪ люди ни вБрили. 
Но что сте неправда есть, удоб- 
но доказать можно, И подлин- 
но; шо ли самая малая вещь, 
что кЪ Божно надлежитЪ почи- 
шавио ? Разв5 больше Бог а 
чем иномЪ печется ‚, нежели а 
самомЪф важнБишемр богопочи. 
паня дВлБ < ВФрояшно ли ‹е, 
чтобь БогЬ, все прочее самЪ 
управляя, свой законф, по ко- 
порому его должно почитать, 
‚на волю челов6ческую отдалЪ ? 
Все ли шо одно, почитать Вога 
подЪ видомЪ неразумнаго жи- 

вот 
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т 
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вошнаго ; и изображать его ино* 
гда сЪЬ чешуею ‚ иногда же сБ 
рогами, а иногда вЪ золото пре. 
тшвореннаго, какЪ шо язычники 
идолов своих представляли ® 
НБ5юЪ! не льзя шакЪ о всесовер- 
шенномБ существ5 божескомЪ и 
подумать! ибо, кшобЪ назвалЪ 
Государя того разумнымЪ , ко- 
порой бы великолфпный состро- 
илЪ себБ домЪ, города свои 
укрБпилЪ, подданныхЪ своихЪ 
богатилЪ ‚, но позволилЪ бы имЪ 
повиноваться себЪ по своему ихБ 
изволеншюо , и безЪ разбору себя 
писать подЪ видомЪ осла или 
свиньи? Как же см5шь людямЪ 
о Бог$ толь премудромЪ такя 
р5чи произносить, которыхЪ и 
о разумномЪ челов5кВ говорить 
не льзя ?. 


ПоистиннБ , ‘ежели БогЪ не 
печется о дБлахТ, кЪ почитанпо. 
его принадлежащихЬ, шо уди- 
вишельно для чего тБ же сами 

ка- 


` какимЪ нибуль образомЪ его по- 
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читают, кои обЪ немь такБ 
думаютБ. Для кзкой же они р. 
пользы и молятся и благода- | 
ряшЬ, когда по ихБ мнЬн!о ни 
на молишву ни на благохаренте 
Бог не ваираешЬ, ниже. гнЪ- 
вается тогда, какЪ его не по- 
читаюпгь ? Се доказательство 
написал5 и НицеронЪ вБ книгБ | 
т. о нашурБ боговБ: „есть де | 
›и ‘были философы, кои ду- й 
‚› мающЬ ‚, что боги вовся ника-. й 
‚› коза не имбюшБ рачешя о \ 
„нуждахь человЗческихЬ; ко- 
„ихЬ естьли справедливое мнБ-. 
‚ще, шо какое ужё можеть 
„быть благогов5 не, какая свя- 
„мость? и проч ,,. 


Но куды жалко шЪхЬ лю- 
дей, кои хошя и знающБ хри- 
сттанство › однакВ слБпяе языч- 
никовь стали, и потому ошЬ 
насБ большаго опроверженя не | 
достойны. | 
6: 10. | 


ИХ 
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9 ча. 


Во второмЪ классБ полага- 
‘емь шфхЬ, кои мечтающЪ се- 
65, якобы душа есть смертна , 
и вкупВ СБ шБломЪ пропада- 
ет, или по крайней мБрБ не 


надобно де по смерши ничего 


бояться; и суда того, о кото- 
ромЬ обще говоряш$ ‚ никакого 
не будешь ; все шо одни басни, 
что о раб, что обЪ ад$ увели- 
чиваютф 5 слово вБ слово, как.Б 
Еллинскте о Елисейских полях Ь 
и АхероншБ расказчики, такБ 
и нынБшне , кои о богочеспти 


головы свои сушат$ ‚. безумны. 


суть, 


Удивительно › что межлу 
Хриспуанами находяпкя таке 
люди, кои шолкуютР о душ, 
будто она смершна есть ; когда 
и самые язычники, кром$ поль: 
ко нвкошорых скотоподобных® 
ЭпикуровЪф подражателей, со- 


всБмф противно учили. Ибо’ 


лучше 
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лучше прехожденю душЪ изЪ 
одного шБла в другое вБрили, 


нежели смершносшь душй при-_ 


нимали. Се видно какБ изБ 
стихотворца Гомера, такЪ и 
и-Ъ философовЬ не только Гре- 
ческихЬ, но и ФранцузскихЬ 
древнихБ ‚ шакожф ИндйскихЬ 
и Египешских 6; да и послБднте 
'Говпинамбулцы, по обфявленпо 
историковф, о безсмерпии души, 
вбрили же. Знать то, кои смерт- 
ную душу поставляют, никог- 
да о естеств ея не помышля: 
ли; которая поелику есть су- 
щесшвомЪ простая, вешёеству 
непричастная, изЪФ часшей не- 
сложная , шо пошоту викогда и 
погибнуть не можеть. 


Се доказательство обр$- 
таешся и у самаго Цицерона вБ 
книгБ первой ТускуланскихЬ во- 
просовЪ. „НикакЪ не льзя намЪ 
„сомн5ваться [говоришЪ онь] 
„в поняпйи дущи, развБ самые 
| | „были 


== мет ава ЕЕ 
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„были 6ы мы нев$жи вЪ нату-. 
„, ральной наукБВ ,› потому , что 
’  ›вЬ душ5 вБбшЪ никакой смБси, 
| „нЪшБ сложемя и связашя , 
' „›нБщЬ прибавки и усугублентя. 
‚‚ Вжели же она шакова есть, пло: 
`„ поистинн5 не льзя ей ни раз- 
„ личиться, ни раздБлитщься, ни 
‚› раздрашься, ни разсыпаться, 
’  „ слБдовательно и погубнуть ей 
„не возможно, Ибо погибель 
подобна есть лишено или от- 
даленю шЪхЪ частей, которые 
’ Прежде погибели иЗкоторымЪ 
В союзомЬ между собою соедине- 
ны были, 


| СлБдовательно вБрить, что: 
’ душа человБческая ва подобе 
| огня или вЪтра сБ дыхашемЪ и 
| пеплотою при смерти вЪ чело- 
|  ВЪКБ изчезаетР, есть не токмо 
’ начичеющееся ‚ но самое совер- 
’  Шенвое безумие. Ибо кто мо- 
| жет, будучи вЪ здравомЪ ра-. 
| вумВ , че сказать о существ5 
ша ›. 
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таком, которое поняпие им$- 
еть? то есть , о душз кЪ изо- 
брВтенно пищаливой , кЬ понято 
удобной, кВ изучентю скорой, 
которая прошедшее помнить, 
настоящее понимает Б, азбудущее 
предвидитЪ ; еще же мноме вещи 
и науки вБ себ вмБщаешЪ, и 
никакой нёчисши и бреннаго зем- 
наго состава не имфетЪ, какЪ 
говоришЪ Лактании: ‚в ней кБ 
‚› безсмерпию врожденное жела- 
„не, и хошБн!е безконечное, 
„› которое ни чВм6В кромБ вБч- 
наго добра, удовольсшвоватщься 
не можеть. 


Не извольше же напротивЪ 
пого представлять, будто не 
возможно понять, какимЬ об- 
`разомЬ шло погибает, а ду- 
ша остается безсмертна: поне- 
же де.она столь тВсено СЪ шБ- 
лом связана, что голодЪ, жа- 
жду, скорбь, утБшене, любовь, 
ненависть вЪ немЬ и вмЪсиюо его 


мУув- 
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чувствуетЪ, Ибо шогдабь се 
противор5че м5Бстшо свое им» 
ло, когдабЬ душа и шБло одной 
ср собою натуры были. Но по- 
неже душа ошБ шБла совсБмБ 
отлична, и безБ шБла, и внБ 
итБла еще совершенн$фе разсуж- 
даешь: то и понять. всякому 


`` удобно, что она и безЬ тВла 


пребывать можешЪ. 


Но для устойки своей еще 
скажетЪ безбожникЪ, что душа 
непрем5нно имБешБ уничто- 
жишься. ОднакЪ насЪ кромВ то- 
го, что замфтили ужё нов$й- 
ше философы ‚ никакой доводЪ, 
ниже примфрЪ, не можешЪ увБ- 
рить, чтобЪ когда какое ни- 


‘будь существо могло ни вочто 


обратиться. Ошкуду же и чёмБ 
докажутФ, чтобЪ БогЪЬ такЪ 
хош5лЪ душ$ упраздниться, кто 
имЬ се отшкрылЪ? И шакЪ ког- 
да о семЪ ничего извЪстнаго 
предложить не могушЪ. то не- 

Г край- 


5Ф шило. 


крайнее ли безум!е есть, такЪ 
жить, какЪ бы ихЪ душа имБ- 
ла СЪ шБломЪ пропасть? О 
сколько бы противнаго сему от- 
крылось, ежелибЪ они ВЪ свя- 
щенное писан!е заглянули, кое 
на многихЬ мБ5стахЪ безсмер- 
пие души обЪявляещь ! 


О враках$ же ихЪ, кои нам 
безсовБсшно вмВняюпЪ ‚ когда 
говорится о будущей жизни, о 
судБ, о раю и адБ, чтобЪ н$- 
сколько поговорить: [ибо не хо- 
чется просшранно о сей. маше- 
ри раасуждать] то спрошу ихЪ 
только, подлинно ли они безЬ 
всякаго сомнфнтя утвердить мо.. 
гушЬ, чшо все сказуемое о бу- 
дущемЪ судЪ и будущей жизни 
басни суть? ВБряшЪ ли тому, 
что противно есшв совершен- 
стшву божескому не отметить 
шм$Б, кои слушаться его всег- 
да отказывались, кои прошивЪ 
его величества столько бого- 
| хуль- 


аи тео да 


дл ты: 


хульствЬ произносили; а онЪ 
однако ихЪ еще ни мало зд5сь 
наказать не благоволилЪ ? Боль- 
щели пристойно Богу быть ми- 
лостивымЪ ,‚ как  правосуд- 
нымЪ? Пускай себБ говорятЪ 
противники, но только мы имЪ 
не допустимЪ, что будто сей 
доводЪ не столько важенЪ и си» 
ленЪ , чтобБ могЪ доказать бу- 
души оный судЪфз однако имБ 
признаться надобно, что онБ 
наводить имЪ сомнищельство: 
Еще прошу ихФ разсудить, под. 
линно Ли басни то, ‘Чему здра- 
вой разумЪ и сов5сшь веБхЪ на> 


‚учаетБ? Ибо откуду мБ стра- 


хи и грызеня, ошкуду безпре- 
станныя внутрь и вн5 терза-/ 
я, кои день и ночь шаковыхБ 
же пребеззаконныхЪ дЪШей, Как. 
и ихЪ были родители, мучатЪ $ 
Ошкуду снфденЁя совести, ко: 
торую нижё самые пребездВль- 
вфииие мучители, хотя и очень 
щЖелали, однакЪ истребить вЪ 
Гз себ 


Хх 


^. 
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себБ не могли? КакЪ свидБтельв- 
стяуетЪ - Тиверево кЪ Сенату 
письмо, вЪ коемЪ обЪявляешЬ , 
что онЪ всякой день ожидаль 
погибели на себя. 'ТакимЪ-то, 
говорит ТацишЪ, мученемЪ 
были ему его злодБиства и без- 
закон1я. ОбЪяви же намЪ пожа- 
луй и ты, откуду се? Ежели 
скажешь, что ошБ застарВлыхБ 
предразсудительныхЪ мн5Бай; 
по ия говорю, что’ се произ- 
ходишЪ ошЪ страху грядущаго 


суда. СкажутЪ мнЗ, что я оши- 
баюсь ; однакЬ моя не столь 
еще явна ошибка, чтобЪ обЪ ней 
престалЪ кто сомн$ваться. 


Наконецф, ежели все сте ба- 
сни, Хрисптанами выдуманные , 
то откуду то, что и язычники 
обЪ ›томЪ же вБдали, кои столь- 
ко повымышляли о Рамнузти 6бо- 
гинф, что будто она добраго 
и злаго мстительнина: и буд- 
шо ЕакЬ, Миной, РадамантЬ 

и: имБ- 
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имфютЪ быть преисподних?Ъ су- 
дьями ? СюдажЪ принадлежиптБ 
и то, что пишешь СтрабонЪ о 
Инд искихЪ БрахманахЪ вР кни- 
гБ 1:5. коихЪ было шакое мн$- 
не: жизнь лю должно де почи- 
„ ташь какЪ состояве зачавша- 
„ гося во утробЪ младенца; а 
„смерть какф бы настоящее 
‚ рождене кБ шой жизни, ко- 
‚ торая самая истинная и пре- 
„ блаженная есть; но для шБхБ 
„ только людей, кои добро дБ- 
‚› лали, и слБдовали своему бла- 
„,горазумно. О чемЪ и больше 
начитать можно у тогожЪ Авто- 
ра, наипаче о судахБ , происхо- 
дящихЪ во АдБ, 


И такЪ изЪ всего оказалось, 
что безбожники по крайней мБ- 
РБ вБ сомнфви находятся, и 
враки ли мы имЪ говоримЪ, не 
доумВваются $ а сего сЪ насБ и 
довольио. Ибо наружу теперь 
вышло, что они вЬ шакомЪ со- 

т сио- 


ЕнаенекУЗЕрЫ чин: 


стояши обращаются, что и саз 
ми, по собственному своему при- 
знантю ‚ совершенно не знают , 
врчно ли. они будуп!Б погибать, 
что себб за беззаконтя давно ужё 
‘заслужили: или совсБМЪ ни’во 
чито обратятся 2 Но какое безу- 
ме, и какое буйство дБлать 
то, что тебя, повиннымЪ дБла- 
ешЬ вБчной казни, когда есть 
судБ; а не хошть исполнять 
того, чрезЬ что шы можешь 
всякой бБды избышь; и еже- 
ли кто сего не исполнит Ъ , 


не будешЪ участшникЪ вБчнаго` 


/ блаженства, которое подлинно 
естьли есть, то и ожидать его 
должно, 


И такЪ довольно сего для 
доказательства не токмо о ду- 
5. что она есть безсмертна,, 
но что будетЬ и послфдв!й судЪ. 
Хошя жебы мы и не столь спо- 
рили противЪ прошивниковЪ, 
коимЬ и уступать не надле- 

жить , 
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жит , что будто умираетЪ. ли 
душа, и будешЪ ли какой судЪ, 
не извбБсшно: однакЪ честный и 
здразоразсудный челов$кЪ дол- 
женБ всегда шакЬ жить ‚ какБ 
бы. о шомЪ былЪ совсБмЪ изв5- 
стенф. И для шого подЪ симЪ 
подлогомЪ , не льзя защищать , 
якобы вБры между собою ника- 
кого не имБющЪ разлишя. 


бе, 


ВЪ третьемЪ класс пола- 
таемЪ шЪхЪБ, кои ‚думаютЪ, яко 
бы эБтЪ никакой правды, то 
есть, ни истиннаго, ни ложна- 
го, ни праведнаго , ни неправед- 
наго; и такЪ , вольно де всяко- 
му по своему нраву какую хо- 
тфть держать вру. Но о Боже 
мой! ктобЪ `повбрилЪ, чтобЪ 
вЪ нын5шея времена могли ша- 
ке люди проявиться, кои бы 
СцептицизмЪ и ПирронизмЪ вве- 


‚ли вЪ вБру. НБшБ де ничего 


истиннаго; инф хошя шо унихЪ 
Г4 дол- 
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должно быть истинно, что нНётЪ 
ничего истиннаго. КромБ же се- 
го, не истинно ли это: что 
кто такЪ говоритЪ , шоп Ъ на- 
ходится въ св5тВ; что дважды 
два. есть четыре; что ицблое , 
больше есть своей части. 


_НВтЪ, говорят наши Ад!- 
афористы, о семЪ не спорим , 
но о вещахБ, до вБры принад- 
лежащихЬ. Ну хорошо, что при: 
стаютьЬ на какую ни есть истин- 
ну. А 2то же не будешЪ ли 
истинна, что БогЪ есть суще- 
ство, совершенное, премудрое, 
всемогущее, преправедное: даи 
не лучшель вБришь сему, неже- 
ли какЪ сказать, шолькобЪ безБ 
хулы на Бога, будто существо 
оное божеское несовершенное , 
невсемогущее ‚ неправедное. Пу- 
скай так будетБ, скажетьБ 
наш? Сцептик 5. А когда же такЪ, 
то неистивно ли и Че, что 
Бога почитать надобно, да еще 
та- 


титан че нь 
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такимЪ почтентемЪ , какое бо- 
жестшву его прилично. ИМ сего 
отвергать противники наши не 
смфютБ. Так явная ужё ложЪ 
ихЪ спала, что будто нзт® ни- 
чего истиннаго. И подлинно , 
всякая предлагаемая р$5чь не- 
ошмБнно должна быть истин- 
ная или ложная. Истинная, ког- 
да о вещи какой, что надобно 
‘подтверждать, то подтвержда- 
ешь; а что надобно отрицать , 
по отрицаешЪ. Ложная же на- 
против, что не надобно, то 
подтверждаетЪ, или что на- 
добно оное отвергаетф. 


Но скажетЪ спорщикЪ нашТ:. 
всякой р$5чи, другая рЬчь та- 
кой же силы бываетЪ противна ; 
и об одномЪ дБлБ сЪ против- 
ных сторонЪ находятся равно- 
сильные доводы. Не спорю. что 
с многих матеряхЪ сЪ обБ- 
ихЪ сторонЪ шакля предлагают- 
ся задачи, кои Иногда такв 

о ТЯ мель 
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мысль разбивают Ъ , что не мо- 


жно знашь на какую еторону 


должно склониться. Но 4е шо-’ 


гда случается наипаче, когда 
человёкВ о мБхЪ вещахЬ, кои 
ему предлагаются ‚ необстоя- 
тельно разсуждаетшЪ. Еще же и 
тому не прекословлю ‚ что нБ- 
которые философы самыя оче- 
видныя и почти всБмБ извЗоп- 
ныя вещи опровергали. Сыска- 
лись было и такте, кои движе- 
не пЬлЪ отметали , и проч. но 
по тому принимать не слБду- 
етЪ, чтобЪ всякой р5чи р5чь 
равносильная противиться мог- 
ла. Иногда люди нарочно умБ 
свой оказывают$Ъ, и вещи, о 
койхЬ всБ не спорящФ, обман- 
ными доводами затемнишь ста- 
раются. Но кто же скажетф, 
чтобЪ сей обманБ ‘м ложЪ мог- 
ли равную вБброятность имЪть 
сЬ пою правдою, которую дру- 
гая сторона вф неоспоримое до- 
казательсшво представляешь ° 


речи 


ИИ НЕЕ 


ие: 
р 


тьмы ними жи 


в 


‚ ВЬ свёт$ истиннаго, 


‚ веправедное : такожФ необхо- 
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А что напротивФ Сцептики ва- 
ши предлагают о нашемЪ ра- _ 
зум5, что онЪ` не долженБ 
скоро давать своего разсуждентя 
о вещахЬ предлагаемыхЪ., дабы 
шфмЪ не попасть в прошибку: 
по хотя и (е справедливо, 
однакЬ оштуду не слБдуешЪ 
наводить, якобы н5шЪ ничего 


Впрочем, что говорили мы 
обЪ истиннБ, шожБ самое гово- 
римЪ о справедливости и неспра- 
ведливости, по есть, непрем$н- 
Но имЪешся нёчто такое, кое 
бываетЪ вЪ себБ праведное и 


димо нужна между добрым и 
злымф, и между честшнымЪ и 
безчестнымВ разность. И по- 
истинн5 шакЪ. Ибо ежилибЪ у 
людей никакого не было разли: 
_шя, шобЪ и вЬ грБхБ не льзя 
ставить тФмЪ, кои святая кра- 
дутЬ , родителей убивают ‚, и 


бэ поить 


хулу на Бога говорятЪ. Все рав- 
но будешь, хоть люби Бога , 
хоть клени его; да и родите- 
лямЪ хоть честь воздавай, хоть 
вБ грудь ножБ вонзи Кто на 
се не содрогнешся © Не говори 
же мнБ и того, что будто сей 
страхЬ происходитБ ошЪ пред- 
разсудительныхЬ мн$фши, кои 
`намЪ внушены ошЪ нашихБ ро- 
дителей. Ибо ежелибЪ сте такЪ 
было, шо для чего всБ почти 
народы, коихБ не одно было 
воспитане, вЬ этомЪ согласные 


Но дабы на нихЪ сильняе 
намЪ напереть, спрашиваю у 
нихВ: должны ли они разуму 
своему повиноваться, или ни? 
Ежели не должны, шо разумЪ 
имЪ совсБмЪ ненадобенЪ; напрас- 
но ихЬ нашура разумными 
устроила, ивпредь они вЪ родБ 
челов ческом Ь недэстойны людь- 
ми считаться: ежели же должны, 
то худо дБлающфЬ, кои ему не 

по- 


р бЕ 


/ 
/ 


ловинующся; и шакЪ наша прав- 
да доказана, что есшь между 
добрымЪ и злымЬ различте. 


Да и шого подЪ исключене 
не наводи, что разумЪ одному 
челов5ку показуешЪ за доброе , 
а другому то же самое за ху- 
дое. Ибо с<е по той причин 
случается, что здраворазсудный 
уУмЬ имБя за основане веБхЪ 
согласле, представляешЪ н5ко- 
торыя вещи добрыми или ху- 
дыми: но из сего шокмо шо 
заключается , что не всБ люди 
мсгушЪБ точно различить доброе 
отФ худаго; а’ чшобЪ вовся не 
было ничего добраго или худа- 
го, отнюдь доказать не воз- 
можно, 


у 


ОднакЪ еще ихЪ спрошу: 
должна ли тшварь что вибудь 
своему шворцу, или не должна? 
ЧтобЪ не была она должна, 
сего сказать никто еще не по- 

см5лЬ; 
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см8лЪ; ежели н$фчто должнау 
по обязана оное и исполнять : 
ежели же обязана, то худо дБ- 
лаетЪ ша тварь, которая сей 
должности своей не’ исправля- 


ешЪ. И такЪ надлежитЬ зпри-. 


няшь за истинну, что есть ме: 
жду добромЪ и худомЪ разли- 
че; а на ложномБ основаыи 
утверждаются, кои ласкаютЬ 
себя шЬмМЪ, якобы ничего нВтЬ 
вЪ свёшВ истиннаго, почему де 
и между вЪрами не должно 
быть никакому различию. 


6. т 55 
ВЪ чешвертомЪ классБ отЪ 
насЪ полагаются тЪ, кои хошя 


не спорямф, что есть нЪчито | 


истинное или ложное; но го- 
воряшЪ, будто бы истинна лю- 
дямЪ совсеБМЪ не извбсшна, и 
в5 кладезБ ДемокритовомЪ 
скрыта: и шакЪ де не надобно 
разбирать, какуюбЪ мы вБру 
ни содержали, по причинБ той, 

| что 
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что якобы мы не знаемЪ, на 
которой споронБ больше правды 
имБешся. 


Но чтобЪ и намЪ удобн$е 
ихЪ мн5ше опровергнуть, то 
воперьвыхБ надлежиптЬ се при- 


мБтить. Не правду они гово-. 
‚ ряш5, будто людямЪ совсЬмЪ 


истинна безв5стна: ибо отБ насЪ 
уже доказано, что многя истин- 


ны вЪ св5шБ имБются извЪстт. 


ны, Н подлинно, удивительнобЪ 


было, ежелибЪ БогБ далЪ. чело- 


вБку способной разумЪ кЪ по- 
няп1ю истинны, а никакой бы 
истинны ему неошкрыл$. ТакБ 
точно, какЪ бы давЪ человфку 
глаза, а свБта никакого бы не 
сотворил, на которой бы он 
могф глазами своими смотр ть. 
Лучше же признаться надобно, 
что безчисленныя вещи и къ 
знаню весьма нужныя , небыли 
бы людям. извёстныз естьлибЪ 
БогЪ своимЬ особливымЪ откро- 

ве- 
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венемЪ помощи вБ шомЪ имБ 
не подалЪ. Которое ошкровенте 
и самые язычники за нужное 
признали ‚ какЪ СофоклЪ напи- 
салЪ: „чего БогЬ не откроет, 
„того никогда не узнаешь , 
„. хошя бы ты все вЪ св5шБ пере-_ 
„„ смотрВлЪ,,. 


И так кЪ доказательству 
дальшему не надобао намЪ 
‘многихЪ доводовЪ, понеже вещь 
ся весьма изв5стна. Да кому 
и не явно, что таинсшвЪ на 
примёрЬ святыя Троицы, во- 
площеня и воскресенгя Христова, 
не токмо умЬ человБческти, но 
и Ангельскти никогда бы не вы- 
думалЪ, ежели бы самЪ БогЬ ом 
крытаь не соблаговолилЪ. КакЪ же 
и вЬ шомЪ никто спорить. не 
можеш, что одному разуму 
безЬ ошкровен!я совсБмЪ неиз- 
вБешно, КакимЪ образоиЪ БогБ 
умилостивиться ‚ а человВкБ сЪ 
ним примириться можетЪ: 
хошя 


хошя онЪ и знаетЪ н$сколько, 
что надлежит Бога умилостив- 
лять, поелику человЪкЬ без 
грвха не живешЪ, Бог6 же за шо 
безЪ раздражен:я не бываептЬ, 


Да и о состояни души по 
смерти многобЪ намЪ не изв$- 
стно было, естьлибЪ обЪ оном 
не им$Зли мы’ ошкровен{я, хотя 
и природный разумЪ удосто- 
вБряетЪ набсБ о ея безсмерп!и; 
Почему и СокрашЪ предБ са- 
мымЬ временемЬ , какЪ имб5лЬ 
смертную чашу СЪ цикутою 
выпить, такЪ кЪ друзьямЪ сво- 
имЪф сказалЪ:„, Ну пора ужё 
„мнБ ошсюду прейтши и уме- 
„реть, а вамБ еще жишь. Но 
„› Лучше ли будешЪЬ тамЪ, БокБ_ 
›„ВБдаешЬ, а я думаю ,. что 
› ого ни одинЪ человбкЪ не 
„› знаешЪ „. Однако же мы со- 
вершенно о семБ можемЪ быть 
ув$рены ‚, есшьли сБ одной сто- 
_ роны откровеше прримемЪ’ за 

нужное , а сЪ другой разсудимЪ, 
д СКОЛБа 


< 
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сколько БогБ вЪ семЪ случаБ 
насБ не оставилЪ, но все нуж- 
ное человБку открылБ. Ибо, ко- 
гда БогЬ человБка на шотЪ ко- 
ненф создалЬ, чтобЪ онф его 


` познавалЪ и почиталЪ ; а дабы 


и. челов5БКЬ созданной не могБ 
на премудрость божескую при- 
чины возлагать, естьлибЪ БогБ 
о себЪ ни ему поняпия никако- 
го не далФ, ни другому народу 
богослужентя способовЪ не от. 
крылЬ: мо обо всем томЪ яко 
отецЪ премилосердый, и всяка- 
го добра неизчерпаемый источ. 
никР, весьма премудро вЪ свя- 
щенныхЪ вешхаго и новаго завБ- 
та книгахЪ обЬявилЪ. 


' 6 Ве 


Но божескаго ли суть си 
книги издащя, великое сомн$- 
ше имфютЬ наши противники. 
Скажи же мн$ пожалуй, кто 
бы таковЬ шы ни былё, кото- 
рый не признабшь ихЪ за боже- 

скя . 
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сктя, чегобЪ шы вЪ ошкровен!и 
‘божемь требовалЬ, а вЬ нихБ 
бы того не находилЪ? СверьхБ 
сего, (кто пту книгу за богопре. 
данную не почтетБ, Которая 
шакя тайны открывает6, ко- 
ихр не токмо умЪ челов Бческой, 
больше кЪ бездВлицамЬ да суе- 
Ввбрно, нежели кБ понятёо нее 
бесныхЬ вещей склонной, но ни- 
жё Ангельски могЬ выдумать 
а однако шБ тайны сРонымЪ зна: 
нтемЪ ‚ кое разуму человЪческо- 
му естество, или лучше сказать 
самЪ естества Творец вмялВь 
весьма согласны: которая изЪ- 
Ясняет то, Что-разумБ чело- 
вБческой несовершенно понимал 5: 
и учитЪ мвердо тому, что ра- 
зуму воображается чрезЪ поня- 
пце: которая такф умЪ вашБ - 
наставляетЪБ, что уже невасытт- 
ное оное ко учению желанге, кое 
намЪ отЪ естества дано, успо- 
коевается, полькобБ не было 
85 человбческомв ‘разумБ зло- 

до сти 
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сти и упрямства: которая слу-. 


жене наше, какЪ вн5шнее, шакЪ 
и внутреннее кЪ истинному Богу 
единственно управляешЪ: кото- 
рая предлагаетЪ намЪ законЪ 
бож и волю его, за самое соб- 
ственное дБявши нашихЪ прави- 
ло: и копюрая предписываетЬ 
такя должности вЪ разсуж ден!и 
Бога и человБка, коихЬБ нБшБ 
нигдЪ свяшбе, и коимЪ подоб- 
наго, какЪ вБ законахЪ Ликур- 
говыхЬ и. Драконовых$, штакБ 
в правилахЬ СтоическихЬ и во 
всБхЬ философическихЪ опре- 
дЪълентахЬ ничего найти не мож- 
но: которая ни кБ чему насБ 
шакь не понуждаетЪ, как толь- 
к›, чтобь Бога преблагаго люби» 
ли, и почитали паче всего, а 


ближнихЬ своихЬ как. самихБ. 


себя : которая велитЬ людямЪ, 


- чтобЪ отвергшись себя самихЬ, 


и самой корезь пороковЪ. исшре- 
бивЪ, то еспть все злое вожде- 
^Бые, помыслЬ и похоть, вся- 

кой 


п о А вт Е нат ин риши ны ра 1, оли дот нБЕаИВаЕ ие 
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кой взорЪ прелестной и всякЪ 
видБ грБха прочь от себя от- 
далив6, единому служили Богу: 
которая челов$ку , на всякое 
беззакоме ошЬ поврежденнаго 
естества своего спремящемуся , 
показываетр средства, какимЬ 
образомЬ надлежитЪ ему при- 
мириться СЪ Богом6 5; шо есть, 
не чрезЬ подлое и ни кВ чему _- 
годное скотовЪ приношене, ни 
чрезЪ скверныя и мерзкя стра- 
сти, нижё чрезЪ друя см$хо- 
шворныя шФлодзвижения: но чрезБ 
бези5нную кровь воплотившаго- 
ся Бога. Которая во всемЪ всег- 
да непоколебима ‚ и сама СБ со- 
бою сходна шакЪ, что нф5тЪ ни- 
какого вЪ ней несогласЕя , хотя 
вЪ разныя времена и ошЪ раз- 
личныхЪ писателей написана. 
ВЬ которой содержатся проро- 
чества весьма знатныя ‚, кои вЬ 
свое время уже исполнились. И 
которая заключаешЪ вЪ себЬ 
такое учене, кое укрочаетЪ 

всБ 
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всВ страстныя движешя, мы- 
слей волновае и печаль усми- 
ряетЪ 5 отчаянныя души ут$- 
шаетЪ5 ‚, шишину и радость не“ 
сказанную Подает; вру и бляа- 
‚ гого вые вР читателяхЪ ро- 
димЪ ; и так пронзаешЪ сердца 
ихЬ, что однажды совершенно 
вкоренившись, никактя его заблу- 
жденёя повредить, никакя на- 
уки обезсилить, никакое забве- 
не загладить; и ни надежда 
своимЪ ласкашемБ обольстить, 
ни мучительство вебми своими 
орумями отнять не’ могутЪ. 
Да оно же премногими еще и 
чудесами утверждено, крою 
мученическою запечатано, и да“ 
‚же до нащихЬ ‘временЪ сохране- 
но обрЬтаешся: хотя сатана и 
мрЬ СБ нимЪ всегда о том, 
‘чтобБ его изтребить, всячески 
старались. НапротивЬ же того 
человБческя выдумки, толь сла- 
‚бы и ненадежны, чшо почти по- 
длежать ежечастнымь перем$- 

намь, 


тотже. ид: 


нам, слово вЪ слово такЪ, 
какЬ Горащши сказалЪ о слозахЬ 
употребляемыхЬ : „КакЬ де 
„› листЬ вЬ лБсахЪ всякой годЬ 
»„опавЬ, перемБняется, шакБ 
„старинныхЬ. вБковЬБ нарБче 
„. пропадаетЪ. В‹Б мы, и все 
‚› наше смершной перемфнЪ под- 
„› вержены. 


И подлинно, ежели <е дБ- 
ло неесшь Боже, то я не знаю, 
чтобы шакое было Боже. Не 
такЪ солнце, пресв5Бшное оное 
свЪтило своимЪ свфтом6 сяетБ, 
и не макЪ драгоцВнной камень, 
или алмазЪ блистанемЪ своимЬ 
свБ шип! Ь : какЪ свяшенное писа- 
не’ многоразличнымЪ вЪ себБ 
солержанемЪ показывает свое 
первоначаме. Столько вЪ немЬ 
блистает Б свБтилф, и столько 
им Бет о своемЪ богоизданномЬ 
сочинении свидБшелей, сколько 
заключаешЪ вБ себБ словБ. ИзЪ 
чего явсшвуетЪ ‚ что БогБ о 

44 себ 
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себВ людямЪ открылЪ, и тое 
откровене содержится вБ свя 
щевномЪ писанйи; о чемьЬ дол- 
жность наша была и доказать. 
| я 14 

Пятой классЪ есшь шЪхЬ, 
кои говорящф. будто бы свя- 
щенное писае так темно, 
что не возможно изЪ него по- 
нять, какое бы имЪ должно 
было больше испов$дане вБры 
содержать. И потому говорят 
они, нётЪ почти ни одной ере-. 
си, котораябЪ о себЪ не хва- 
стала, чтФ она изЪ священнаго 
писанйя свои приняла погр$шно- 
сти; И такЪ, хошя де БогЬ и 
открыл5 людямЬ’ о себЪ ; одна- 
ко ему непротивно кЪ какой бы 
кто ни присталЪ в5рБ. Якобы 
для того, что всБ сколько есть 
на св5БшВ вБрЬ, могушВ дока- 
заны быть изБ священнаго ‘пи- 
саня; Но ктобЬ слыша се не 
ужаснулся ® Раз, у нихЬ слово 
60- 


73 
божте есть на подобте Сивилли- 
ныхЬ. отв5товЬ? РаагБ Духь 
святый сталф быть обою дога-. 
дательный Аполлон®; а писа- 
тели его богодухновенные хи- 
шрецы ‚, обманщики и лже- прод- 
роки? РазвЪ5 церковь, гдЪ слб- 
во боже проповЗдуется, есть 
языческое капище, или темная 
оная рошас АхфЬ не дай БогЪ, 
чтобЪ макЪ кшо изЬ насЬ гово- 
рилЪ? ОднакЪ си мудрецы мно- 
го здЪсь лжи затЗяли, 


т.) Будто священное писане 
такр шемно , что якобы не воз- 
можно из него совершенно 


‚ узнать во что надобно вфрить, 


и кактя дБла исполнять. И под- 
линно. ежелибЪ се было по ихБ 
меню, шо на какую бы пользу 
далЪ нам БогЪ свое писан!е, 
когда оно шемн$е Делфических?Ъ. 
АполлоновыхЪ прорицай, и 
когда из него ничего шочнаго 
вЬ доказательство не возможно 


ам при: 
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привесть А мы примбзаемЪ , 
чито БогЪ не на иной конецБ свое 
слово писано благоволилЬБ пре- 
дать, какЬ только чтшобЬ оно 


‚ было правиломЪ в5ры и доб- 
рыхБ дБлЬ; но какое то пра- . 


вило, котораго никто не разу- 
мБешБ: или естьли, повБривБ 
противникам Ъ нашимЬ, станемЪ 
называть его с ними вощзным Б 
носомф, мечемБ обоюднымБ, 
башмаком5 Фераменовым6 на 
всБ стороны обращаемымЪ , 
ножнами всякой вБ себя мечь 
хошя и свинцовой вмёщающими? 
Разв5 Бог, или не могЬ яснЪе 
о себБ людямЪ открыть, или 
не хомБлЪ? ЧтобЬ онЪ не могБ, 
сего никто не скажетЪ: ибо 
чего не можетЬ ОтецЪ свЪовБ, 
которой положилБ солнце ‘на 
тверди небесной, чтобф освЪ. 
шало всю вселенную Также что 
‘будто БогЪ не хотфлЬ, и сего 
сказать неприлично же. Ибо ка- 
кая бы тому могла причина 

быть, 


р ии дя 


в ПЕиЕУИЕТТАЕЕЕТЕЕТ. 15 


быть, чтобЪ БогБ будучи От- 
пем5 преблагимЪ, не захошБлБ 
открыть свою волю чадамЪ сво- 
имЪ ‚ дабы они удобн$е пови- 
новались ` ему? Правда, чтобЪ 
ничего не было шемнаго вЪ свя- 
щенномЪЬ писаши, мого и из 
насЬ никто не говоришЪ. Понеже 
мы совершенно знаемЪ, что свя- 
щенное писане имфешЪ в себВ 
свои глубины и не удобь поня- 
тые разумы. Но сему такЪ. 
быть, для шого благоволилЪ 
Бог ‚ пабы неразуме наше 
изобличить, лВность истребить, 
скуку прогнать, гордость сми: 
рить; а бол$е всего, чтобЪ вЪ 
насЬ горячесть кЪ ’молентю , 
прилБжане кф чтеню , смирен- 
номудр!е кЪ богомыслио` возбу- 
дить и поощрить. 


Но сверьхЪ всего того еще _ 
доказываемВ, что самыя нуж- 
ные кЬ спасено члены, явно и 
ясно вЪ немЪ преподаются. Ибо 

на 


безсумнишельными ли словами 
учитБ священное ‘писаше, чшо 
БогЪ есть единЪ, что онЪ вБчный, 
неизмБримый. преблами, пре- 
мудрый, всемогушй и праведный ; 
что единым его мановентемЪ и 
повелЪемЪ весь мрЪ сей какБ 
сотворен, таки шеперь упра- 
вляется, что челов5кКЬ вр` са- 
момЬ начат м!ра по образу 
и по подобйю Божию созданЪ, 
но иёЪ онаго благополучя за 
преступленте ‘свое изпалЬ, и 
всЪхЬ ‘своих потшомковЪ учи- 
нилЪ гр5ху рабами: БогЬ же 
надьЬ родомЪ челов$ческимЬ 
умилосердившись послалЬ на 
землю единорбднаго Сына ‘своего 


Тисуса Христа; и оный СынБ. 


БожЕй , который ошЪ вЗка куп- 
но со ОтнемБ пребываеть , 
принялЬ на себе плоть вЪ пре- 
блаженномЪ дфвическомЪ чревЪ, 
распятЪ былЁ, погребен , во- 
скресЬ, и послВ на небеса воз- 

несся $ 


на прим5рЬ: не ясно ли, ‘и не 
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несся; и шакЪ своею смертпо 
правосу длю Божю совершенно 
удовлешворивЪ ‚ спасенте вфчное 
намЪ исходатайствовалЪ, о про- 
чемЪ здБзь не упоминаю’, что 
также ясно содержится вЪ свя- 
щенномф писани, какБ то на 
примфрЬ написанное вЪ десято- 
слоши и вь Господней молитвБ. 
Откуду явно, что святый Духз, 
по свидБтельству Авгусшинову, 
шакЪ умбренно священное писа- 
нге  расположилЪ , что ясными 
м5стами гладныхЪ насыщаетЪ, 
а труднБишими ‚ прееыщатись 
возбраняетЪ, 


2.) Неправду говорятБ и вБ 
томф, будто всякая ересь мо- 
жешЬ доказана быть изЬ свя- 
щеннаго писавя. Знаю. подлин- 
но, что ерешики изЪ священна- 
го Писавнтя свои доказательства 
беруть, дабы шБмЪ самимЪ 
удобнзе могли неосторожныхЬ 
прельстить. Но де имЬ ББ за- 

| ни 


18 а 
щищен!е не вм5няется, потому 
что они худо шБ свои доказа- 
шельсшза выводятЪ; и болБе 
сами `ошБ того же священнаго 
писантя опровергающся, как6 то 
на примбрЬ: Савелий, Ар, 
Нестортя , Евтихи ‚ Македонии, 
СоцинЪ и друге подобные. Еще 


же и то между ими водится, 


что когда ихЪ изЬ священнаго 


писаня обличающФ, шо тогда 


они на оклеветане самаго пи: 
сантя обращаются, какБ святый 
Ириней вЪ свои времена примВ. 
шилЪ, и какБвсегдашни опыш 6 


доказываешЪ. И такЪ сего’ ‘до: 


вольно кБ раззореню гнилаго 
основашя нашихЬ Ад!афори. 
стовЪ. 


Одно щолько с1е здБсь еще 
предложу, что еретическтя уси- 
мя и предипряпия, коими’ ста- 
раются они священное. писанте 
на защищен!е свое превратить , 
не должны а отвращать отБ 

чгпе- 


дары оао одет ЧЕледЫМНИЕ- аи 
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чтевтя святаго писавя. Ибо по 
зтому и самаго разума не над- 
лежало бы намЪ употреблять, 
понеже иего назло млношя упо- 
шребляющ : но паче того намЪ 
оберегаться надобно, чтобы мы 
не ослабфли ошЪ нерадЪы!я и 
от скуки ; или чтобы для зако- 
снфлыхЬ мн5ей отЪ настояша- 
го пуши ‘не ошставали; или что 
бы по страстямЪ наипаче на- 
дежды и боязни не поступали 
мы) а особливо, чтобБ скоро 
вашего разсужденя ни ва что 


‚не подавали. 


Ви р 


Шестой классЪ  слЪдуетЪ 
шфхЬ , кои хотя признаютЪ, 
что истинна вЪ священномЪ пи- 
сани очень явно изображена :: 
однако столь еще слЪпо видятЪ 
что не перестают защищать, 
якобы между вБрами никакой 
нфтЬ разности. Но’ напротивЪь 
их шакое прВые предпрем- 

лем: 


[= 


лемЪ.:. ежели истинна всегда 
должна предпочшена быть паче 
лжи. и ежели оную познавши , 
обязуемся хранить крёпко. шо 
слБдуешЪ, что человБку не все 
должно быть равно, какЬ бы 
онБ: закон ни исповБ5 дывалЪ: 


‚но первое предложенте наше 


истинное: убо такоежЬ и по- 
слБднее. Первое говорю потому 
истинное, понеже есть всякому 
явз0е: ибо когда вфБры между 
собою‘ противны сушь, и одна 
другую порицаемЬ лживою ; то 


надобно, чтобр вЪ одной вБрБо 


была истинна, а вБ другой 
ложЬ: и шакЪ ежели истинну 
должно предпочитать лжи, то 
надлежитЬ вБ той пребывать 
в5рЬ› вБ которой признаемБ 
самую сущую ибстинву , а сшЬ 
другихЪ уклоняться. "Также и 
второе наше предложенте весьма 
ясно. Ибо ктобЬ таков5 былЪ, 
которой бы предпочелЬ ложь 
испиннЗ. 

Еже- 


обе АЙ Е 


ЕФжелибЪ Бог намЪ изъБ- 
опилЪ, вб какой именно сектв 
философической истинну най- 
титшь можно, по ктобБ кЪ сни- 
сканю оной всего себе не пре- 
далЪ. да кто же ее и теперь 
зе ищеш6 ® А ежели с<Ёе спра- 
ведливо ВЪ вешахЬь философ-. 
скихБ, кои мало важности вБ 
себЪ имБютФ, то несправедли- 
вБе ли будешЪ вЪ вещахЪ кБ 
богопочитанйо и вБр5 принад- 
лежащихЪ; а наипаче когда намЪ 
самЪ БогЬ открылЪ., что есть 
истинно, и что ложно? что ему 
праятно, и что противно? А 
как правду сказать, то люб-. 
леше кБ истиннВ сродно есть 
всЬмЪ отБ ватуры, не выклю: 
чая и самыхЬ младолфшных в 
рабятЪ. Она вЪ таком почте- 
ии была у язычниковБ, что 
какЪ пишетЪ ПлушархЬ, ни че 
ловфкЪ лучиаго от Бога полу- 
чить, ни БогЬ досмойнфишаго 
дара челов5ку дать не можетЪ, 

| как 


какЪ истинну. ’Оча едина и со: 
жительницею и вскормительни- 
ззею боговь у Стобея. названа , 
который пишетЪ, что Волхвы 
изЬ боговЪ главнвишаго Орамаз- 
да уподобили шБломЪ свБту, а 
душею истиннЪ. Она у ГрековЪ 
Парицею наречена по свидф5теёль- 
ству Климента Александруйска- 
то, кои по изобрфтени ея сточи- 
сленными жершвами своимЬ 602 
гамЬ благодарили, 


И макЪ кто бы сему не 
удивился, что между Христт- 
анами вЪ ваши времена явились 
маке люди, кои ве стыдятся 
вЪ дёлБ, касающемся до вфры, 
больше ложЪ, нежели истинну 
почитать, хошя во веБХЪ дру- 
тихЬ вещахЬ истинну выше лжи 
поставляют @& Но шфмЪ еше 
шяжелБе ихЬ гр®хЬ ‚ что истин- 
ны презрБть не можно безЪ пре- 
зр5ня самаго ея Творца, и что 
лжи ощець есть даволЬ: то 

‘когда 


и ны жит ира асиввкС ых = КИ —оваьь = 
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когда истинна  презираештся , 
п6м6 самимЬ больше даволЪ 
Богу предпочтшенЪ бываетЪ. О 
лютаго ихЪ беззаконя! что бу- 
дутЪ отв5иетвовать на се на= 
ши Адафористы. 


Отвфчают® однакЪ вопер. 
вВЫхЬ напротив сего, якобы 
нБиЪ ни единой вБры, которая 
бъ какой нибудь исшинны не 
признавала, й такБ де не боль- 
ше почитают‘ лож отЪ истин: 
ны, кои, какЪ случай поптребу- 
етЪ, вмфсто истинны своей в$- 
ры, дру!я новыя принимают БВ 
Но сей ихБЬ отвфтБ веьма с 
благопристойностно несходенЪ: 
понеже вБ немЪ явная ложЪ 
есть, что будто шЪ люди на 
предпочитают ложь истинн$з 
кои безЬ разбору ко всякой при- 
стаютЪ в5рв. Ибо во всБхБ 
прочихЪ вфрахЪ первыя овыя 
истинны, о которыхБ ‘они гово- 
рита? › столь многими погр®В ше 
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ностями затемнены , что едва 
°ихЬ и познать‘ можно. Да и 
кромЪ сего, упоминаемыя оныя 
истинны викакой вБры собстшвен- 
но не составляют; пошому, 
что’ всякая вБра имБешЪ свой 
родЪ и свое разлище. И такЪ, 
родЪ есть шБ первые истинны, 
кои всБмЪф общи; а различе 
есть, или друше особые истин- 
ны, или же погр5шносши. Но 
чрезЪ единф свой родЪф, кошо- 
рой всБмЪ вБрамф долженЪ об. 
щимЪ быть, не составляется 
никакая особенная вБра или сек- 
та: какЪ на примЪрЪ челов КЪ, 
неесть человфкЪ, потому одно- 
му,› что есть животное. 


Того ради прошивБ ихЪ ша- 
кое полагаю опровержене: кто 
шБ вБры, вБ коихЪ весьма мно- 
ме и важные погр5шносши, а 
истинны только нёкоторые на- 
ходяшся, больше почитаетЬ, 
нежели самую чистую вБру, вБ 

ко- 
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которой все истинно и безпо- 
рочно, а погр5шности хотя и 
кажушся быть, но весьма не 
мноПя, кЪ шомужЬ еще мало- 
важныя  шошЪ больше почита- 
етЪ ложР, нежели истиннуь но 
наши Ад!афористы  <е дЪла- 
юшР, слБдовательно они больБ- 
ше ложф, нежели истинну почи- 
пающЪ. Однакъ еще упрямсетву- 
юшБ ‘и говорятЪ противники. 
Ежели де всегда должно больше 
почитать истинну какЪ ложь, 


шо и шу вБру должно остав- 
лять, ВвЪ коей кажутся быть 
нБкоторые погр6шности, 


Но на сле весьма легко ош: 
вБтствуемЪ: т.) Ежели другая 
имБешся вБра подлинно безпо- 
рочнфйшая, то не споримЪ, что 
надобно оставлять оную вБру, 
ВЪ которой погрёшности нахо- 
дятся. 2.) Непросто разумть, 
но различать надобно погр5ш- 
мости. Ибо иныя суть важныя 
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и вБчнаго мученя достойяыя $ 
кои касающся до богослужения , 
нравовЪ -и добрыхЬ дБлЬ: 
иные легкте и маловажные, кои 
хошя исшиннф, вЪ священномЪ 
писани открытой нзсколько и 
противны 5 однако людей отшЪ 
вЪчнаго спасеня ‘не отлучаютЪ, 
и вЪ погибель не приводят. И 
пакЪ на примБрЪ: общество 
шакое, которое имБетЬ погр$- 
шносшй перваго рода, то есть 
душевредныя и смершныя, кои 
СЪ истиннымЬ о благочесптем 
купно быть не могутЬ, безЪ 
всякаго сомибыя должно оставз 
лять, а кое имфешЪ вЪ себЪ 
самыя лег я погрёшносши, отЬ 
того не надобно ошставать. А 
только шогда будет довольно 
и того, чтобь шБхЬ погр5ш- 
носшей не хвалить. Слово вБ 
слово такь, какЪ вБ общекуп- 
номЪ сожительсшв$ ‚ таковых5 
дружества удаляемся, кои имБ- 
юШЬ весьма знатные пороки; а 
шьых 
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п5хЪ погрёшностямЪ сБ край- 
нею крошосптю и ласковоспию 
снисходимБ, кои впрочемБ хо- 
тя и добродБшельны, однако 
по слабосши человфческаго раз- 
ума, не совсБмЬ исправны яв- 
ЛяЯюЮщЩСЯь . 
(. 16. 


ПротивополагаютЪ второе; 


_ хотя. де надобно болЪе почи- 


тать истинну какЪ ложь, однакв 
должно предпочитать мирЬ и 
тишину паче истинны. Ибо ши- 
хомир1е, говорятЪ, больше Богу 
прятно, нежели истинна; и по- 
пому они не охуждаютЪ шфВхЪ 
людей , кои цтобЬ сохранить 
покой и тишину , всякую вру, 
какЬ потребно бывает Ф ‚ при- 
нимающ6. Но мы ихБ с1ю пра- 
вду за самую сущую ложЪ до- 
казываемЪ. Пусть >то правда, 
что БогЬ любит. мирЬ или по- 
кой, но совокупленный СЪ исшин- 
ною, какЬ обБ с{и вещи созокуп- 
АяешЬ Захарий и ПавелЪ , кото-. 
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рый велитЪ истшинствовати вЪ 


_ любви. МирЬ без истинны есть 


вражда на Бога. И для того 
Полиби ,‚ который мирБ изЬ 
всБхЬ лучшею вепию называетЪ, 
сказалЪ, что ничего не должно 
ни затБвать прошивЪ истинны, 
ни уступать сЪ бесчесптем В для 
полученя одного мира. Гораздо 
лучше похвальная бравь, нежели 
‘мирф, которой насБ сБ БогомЪ 
разлучаеть , по свидбтельству 
Назанаена: но такой мирЬ есть 


чточенЪ оному миру, которой 


сЪ истинною не согласуетЪ. 
Н5шБ ни единой толь лютой 
войны , кошораябЪ лучше и по- 
лезнфе не была худаго онаго 
мира, 


Весьма праведно ТеронимЪ 

вЬ посланм кБ Феофилакту 
‚противЪ непорядковЬ анна Ге. 
русалимскаго пишет. ЖелаемВ 
де и мы мира, и кешокмо же- 
лавсмЪ, но еще и просим; 
однакв 
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однакЪ мира Христова: мира 
‚истиннаго, мира не враждебнаго, 
‚мира такого, вБ коемБ н5тЪ 
никакой брани, и которой бы не 
враговЪ подкр6БплялЪ, но дру- 
говЪ бы соединялЪ. С 


И такЪ миролюбте кЪ тому 
насЬ должно склоняшь, чтобЪ 
мы СЪ макими вЪ общесшво 
входили ‚ кои истинную вБру 
вЬ главныхЬ и къ спасено нуж- 
ныхВ членахЪ исповВдуютЪ : 
хошя вЪ прочихЪ не весьма важ-. 
ныхЬ подробностяхЪ не без 
погр5шностей являюшся. И для 
того многе древе непомфрно 
строги намЪ кажутся, кои о 
вещахЬ маловажныхЪ не р8дко 
плача достойные ссоры произво- 
дили, какВ оный Филастрй, ко- 
торый за еретиковЬ и тфхЬ по- 
] челр, кои послаше ко ЕвреомЪ 
не Павлу, какЪ надлежит, но 
Клименту или Варнавб припи-. 
сывали. Да и друме премноме, 
Е 5 кои 
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до 
кои также за вещи совсём’ вБ 
благочесп1и никакой важности 
не имбюще кляли, и анафемБ 
предавали. Однако же люблезе 
мира никакф не должно насБ 
возбуждать КЬ тому, чтобБ 
мы истияну предпочли лжи, 
илибы н5которые погрёшности 
приняли; понеже ничего мы не 


должны имБбть почтеннЪе, кзкЬ. 


всБми вБки похвальную  ис* 


шинну. 


При чемЪ еще и то надобно 
наблюдзшщь, что истинна не есть 
противна миру, и она только 
по случаю брани и войны при- 
чиняеш., не инако , какЬ и Хри- 
стосБ о себ сказалЪ , что онЪ 
пришелЪ не мирБ, но мечь по- 
вреци на землю. И шакЬ не 
истинна, но челозБческое повреж- 
деве брань причиняешЬ и раз- 


‘аоры умножать. 
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Второй нашЪ доводЪ, ко- 
порымБ мы опровергаемЪ шфхЪ, 
кои хошя истинну и признают, 
однако неразнстве вБрЪ еще з3- 
шищаютЪ, имешся такого со- 
держашя : ежели  превелимй 
гр5хБ есть познанную истинну 
оставлять; то не должно ш6мЬ 
всякую вБру безЬ разбору при- 
нимапь ›, кои познали исшинну з 
но предфидущее предложене 
наше истинно, убо и посл$дую- 
шее. О предфидущемЪ потому. 
такЪ говорю, Понеже оное отри- 
иаемо быть не можештЪ ‚, а по- 
слБдующее доказывается изЪ по- 
слазя ко ЕвреомЪ гл. 6, сш. д. 
5. 6. „Не возможно, говоритЬ 
„» ПавелЪ святый , просвфщен- 
„»выхьЬ единсю, и вкусившихЬ 
‚› дара небеснаго, и причастни- 
„комь бывшихБ. Духа святаго .. 
‚›и добраго вкусившихЪ Боя 
„глагола и силы  грядущаго 
з›вфка, иотшпадшихЪ паки обно- 
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„»вляти ВЪ покаяве, второе 
„ раслинающихь Сына Боя вБ 
„ себЪ ‚и обличающихЪ „. ВошВ 
какой шяжкой грфхЬ и наказа- 
‘не! Да вЬ шомЬ же послан 
ГЛ. 10. спь 26 и 27. „Волею бо 
„ согр6шающимЪ ‘намЪ по пря- 
„пии разума истинны, кБ тому 
„о гр$5сВхЬ не обр5тается жер- 
„тва: но страшное нБкое чаянте 
„суда, и огня ревность поясти 
„ хотящаго сопротивныя ‚,. Кто 
се безБ страха можешЪЬ слу- 
нашь* О когда бы всБ бого- 
отепупники об этомЬ вняшно 
развмышляли! 


о ЗВ. 


Трепуй доводБ противЪ 
шЬхЬ же соперниковБ такой пред- 
лагаемЪ : ежели бы вЪЬ шомЪ ни- 
какого не было различя, ка- 
кую бы кто ни держалЪ вру; 
о священное писан!е никогдабЪ 
не совфтовало страдать за бла- 
точеспие. Ибо весьмабЪ было 
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безчелов5чно налагашь бремя на 
людей совсЁмЪ не нужное, и 
требовать от них Ь шого, чтобЪ 
они всякой родЪ мученм, не 
выключая ни единаго, лучше 


‚‘претерпБли, нежели истинны. 


отреклись. Да и не такЪ подла` 
жизнь наша, чтобф всякЪ чело- 
вфкЪ, будучи по образу Божю 
совданф,, и кровю Хрисшвою 
искупленф ‚ безЪ всякой нужды 
оную шеряшь одолжался. Аля 
чего же Христос многокрашно 
совбтует6 своим ученикамБ 
свой нести кресшЬ? Маше. гл. 
то. ст. 38. 39. „Иже не при- 
‚› мешЬ креста своего и вЪ слфдЪ 
„› мене грядешЪ, н$Ъсшь мене 
» достоинЬ. Обр5тый душу свою 
>, ПогубишЪ ю,, и проч. для чего 
и Апостоли шожЪ самое часто 
напоминают$, и столь изрядно 
о томЪ говорятЪ ? Послушаем 
хошя единаго Павла кЪ ЕвреомБ 
ГЛ. 12. сш. 1, „Тм же убо и 
„мы шоликЬ имуше облежащь 

‚› нась 
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„, насБ облакЬ свидбтелей, горз 
›„› дость всяку отложше, и удобь 
„обстоятельный гр5ёхЬ,  пер- 
„иБшемЬ да течемЪ ‚на пред 
‚‚ лежании нам подвиГЬ: › взи- 
‚, рающе на начальника вЗры и 
„›совершителя Тисуса, иже вмБ- 
‚‚ сто предлежация ему радости 
„ претерпБ ‘кресшБ, о срамолтБ 
„не радБбвБ, одесную же пре- 
„„ стола Божя сЗде. Помыслише 
„› убо таковоепострадзвшаго от В 
„тр5швихЬ на себ прекослове, 


„да не стужаете душами своими 


„ослабляеми. Неу до крове ста- 
„» сте». Пристойно Ли бы такБ 
говорить мужу премудрому да 
еще богодухновенному, ежелибЪ 
подлинно все равно было, чтобЪ 
ты такое ни дблалЪ, или ка- 
кой бы вБрБ ни сообщался ? 


Но еше слБлуетЪ и другой 
доводЪ: ежели бы всБ вБры не 
имфли между собою разли\я 5 
объ мы не должны были ана= 


фемво 
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фемБ предавать того, который 
иначе намЬ благов5сшвуетЪ, не- 
жели какР благовбставовано бы 
ло, хошябы онБ. былЪ другой 
ПавелЪ сЪ небес5 сшедиии или 
и АнгелЬ. Но о семь явно 
учитЪ самЪ ПавелБ кЬ Галат. 
вр глазБ т. сп. $. 9. да еще и 
дважды тож самое напомина- 
ешь: .,Аще мы, или АнгелЬ сБ 
„ Небесе благов5ститЪ  вамь , 
анафема дз будетЪ. Якоже 
‚› предрекохомЪ, и нывБ паки 
„› глаголю : аще кшо вамЪ благо- 
» вБетишЬ паче, еже прясте, 
‚› анафема да будет В „. Не да- 
лБе небо отБ земли отстоит, 
хакЪ слова Павловы ош словЪ 
наших АдафористовЪ. 


Разсудите же прошу: ПавелЪ 
велищф анафемЪ предазать та- 
кого, которой иное благов5- 
спвуешь а не то, чему онБ 
училЬ: анынБ находятся между 
Хриспианами, которые не по- 

став 
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ставляютЪ за разность прини- 
мать вБру оюЪ шБхБ, кои 
какЬ всякому явно изое учатЪ , 
нежели что ПавелЪ ‘училЪ. Сей 
довод шВмЪЬ наипаче сильняе, 
что Апостолф оному прокляпию 
подвергаешь и ш5хЬ, которые 
закон Хриспиански сБ жидов- 
скимЪ, а Моисея сЬ ХристомЪ 
соединить хотБли. И такЬ оные 


ерешики вЪ разсужден!и сей мз-. 


птер!и гораздо легче погрБшали, 
нежели ваши Адафористы , 
кои  Хриспцанское благочестие 
сЪ другими ошЪ людей вымыш- 
ленными и всякихЪ погр5шнос- 
шей исполненными вБ5рами сое- 
динить и см5шать, и вдругБ 
Христу и Вемару, Богу и ма- 
монБ служить хошялЪ. 


При чемЪ и сего не должно 
забывать, что ‹е мФфсто Пав- 
лово еще шБхЬ мн5ше совсфмБ 


опровергаетЪ, кои то одно за _ 


довольное ко спасено постав- 
ляющь, 


вляютЪ , чтобЪ вБрить только 
о Хрисшб , что онЪ есть обЪ- 
щанный Месся:; принимать тЪ 
истинны, Кои всфмЪ вБрамБ 
общи, да добродБтельно жить: 
а прочее все не так за важное 
почитают, чтобЬ за шо СБ 
к5мф имБть какое нибудь пре- 
кослове. Но и помянутые про- 
тивники, прошивЪ кошорыхВ во- 
оружзется АпостолЪ также при- 
знавая МесЧю и всБ проше ис- 
тинны принимали: но понежа 
добровольно не захомБли на то 
склонищься , чтобВ МойссеевЪ за- 


`конЪ вовся оставить: того ра- 


ди ихЬ предаетЪ анафемБ Па: 
велЪ, 


КромБ сего, что нашим в 

А мафористамЪ ужё доказано, 
пусшь по ихЪ мн$нЁю против- 
ному будет и шакр, что буд: 
то довольно ко спасен!ю вБришь 
Христа обфщаннымЪ Мессею: 
но изЬ того своего предложеня 
могут они обличищшься ш$мь, 
чо 
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что много есть шакихЪ вБрЪ, 
которые желали и желают 
Хрисп!анскими почиташься ‚ од- 
нак всБ они такЪ суть ложны, 
что ихЪ принимать и содер: 
жать крайн!и есть гр5хЪ и 6ез- 
законте. | 
$. 19. 


Седмой классЪ послЗлуетЪ 
пБмЬ, кои за должное почита- 
ют то, чтобЪ всякЪ призна- 
вал и вБрилЬ исшинн5: но ло- 
жнаго и совфсши нашей прошив- 
наго исповбданя всяке обряды 
и церемони употреблять вЪ 
различе и вЪ худобу не ста- 
вятБ. Против5 которыхЪ и мы 
слБлующимЪ образомЬ воору- 
жаемся: _ 


Ежели всякое лицпем$рте вЪ 
в5рБ ош Бога священнымЪ пи- 
санчемЪ возбраняется ; то весь- 
ма. худо дБлающЪ, кои такой 
вБры обряды и церемон!и упо- 
требляющ6, которая совсёмЪ 

ху- 
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худлою имЪ кажешся: первое 
предложенемЪ ни единаго со- 
мифшя не имфешЪ. а второе 
весьма удобно доказывается, да 
еще многими доводами. 


Первой доводЬ приводится 
отшуду. что когда неистов- 
ством Ахаза и Тезавели Вве- 
денное вЪ вру идолопоклонство 
вездБ было умножилось $ то 
БогЬ всБхЬ шВхБ изЪ числа ра- 
бовЬ своихЪ выключилЪ, кото- 
рые Ваалу поклонились; хошя 
и нБеЪ вБтомф сомнВня, чшо 
мноме изЪ нихБ чисшосердечны: 
ми и непорочными себя сохра- 
нили, и ему единому все бого= 
почтене воздавали, 


2. ДоводЪ выводимЪ изЪ точ» 
ных словЬ ХристовыхЪ у Мат- 
эея гл. 10, сш. 33. ,‚,Всякф иже 
„» отвержется мене предЪ чело- 
„вЪки [не говоритЪ сердцемь, 
„но просто] отвергуся его и 
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„„азЪ прелЪ ОтцемЪ моимЪ иже 
„, на небесБхЬ.,. 


3. ДоводЪ приводим изЪ 
послангя перваго кЪ Коринея- 
номЪ гл. о ст. 21. ГдБ явно 
тговорит6 ПавелЪ Коринеяномё : 
не можете чашу Господню пи- 
ши, и чашу б$совскую. Он же 
и шБхЬ сомнБваешся называть 
идолослужителями ‚ которые 
хошя одно какое ниесть испра- 
вляли изЬ щакихЪ служенй, ка- 
ке вр обычаЪ были у идолопо- 
клонниковЬ для изрявления сво- 
его идоламьЬ почитантя. 


4. ДоводЪ беремЪ изЪ шЪхЪ 
казней, которыми устрашает 5 


`ТоаннЬ во АпокалипсисвВ гл. 14. 


ст. 9 10. 11. „Иже аще покла- 
„Няется эв5рю и иконБ его, и 
„ прЕемлешЪ начертан!е на челБ 
„ своемЪ , или на руцЪ своей: 
„и той имать пити огЪ вина 
„яросши божя, вина нераство- 

рен- 


тот 


„ренна вЪ чаши гнфва его, и 
„ будешь мученБ огнемБ и жу- 
..пеломБ предЪ Ангелы святы- 
„.ми, и поедЪ АгнцемрЪ.,. Так- 
же и изЪ шБхЬ казней, о кото- 
РыхЬ говоритФ противЬ страш- 
ливыхВ шой же ШаннНф и вБ 
пом же Апокалипсис ГА, 21. 
ст. 8. КоихЪ онЪ вЪ числВ осу- 


жденныхЬ кладешЪ между пер- 


выми и главными Геенны на- 
слБдниками. Но кто же они 
шаке страшливые ? Подлинно 
не шБ, кои нерадиво себя ве- 
дутЪ на сражентяхЪ воинскихБ; 
не шБ, кои явно заблужденямЬ 
послБдуюшБ; нижё лицем$5ры, 
кои истшивну Евангельскую хошя 
словами и исповЗдуютщВ, однакЪ 
двлами отмещутЪ: но непре- 
м5нно т, которые м!рской не- 
нависти и мученя бояся, внфш- 
нее свое жип!е шакЪ ведутЪ, 
что по видимому всБ шЪ обря- 
ды и церемовни сб похвалою 


принимаютЪ, а самою вешию вЪ 
ЖЗ себз. 


себБ, и по внутреннему своей 
сов5сти разсужденю гнушаюп 
ся ими, 


$, Довод? имБемЪ изЪ шрехБ 
ПарствЪ главы 1$. ст. 21. и Оо* 
фовевой 1. ст. $. гдВ осужда- 
ются и ш$, которые на об 
плесн5 храмлюшЪ, и хошя по- 
кланяющся Богу и имЪ кленут- 
ся, но купно и миродержцемЬ 
божашся. Еще и изЬ Апокалип: 
сиса 5\ тл, ст, 15, 16; ГлдБ Хри: 
стосБ грозитЪ, что онЪ шЪХБ, 
кои ни шеплы, ви хладны суть, 
имать изблевати изф усшЪ сво- 
ихЬ, 


6. ДоводБ приводишся изд 
всЪхЬ оных мВещЬ. вЬ кото- 
рыхЪ повелБвается, чтоб мы 
исповбдовали устами предЬ че- 
лов5ки Господа 1исуса къ Римлян. 
0.9, Маша гл то. С 32:33 
чтобЪ были готовы кЪ отвёту 
всяксму вопрошающему насЬ сло- 
весе 


ОА НЫ ЕЕ ОБСЕ ЕОЯБАКРЕ 


весе о нашемЪ упованти. т. По- 
слав:я Петрова гл. 3. сш. 15. . 


7. ДоводЪ изЪ оныхЪ словЪ, 
которыми намЪ также повелБ- 
вается изыти отЪ среды невфр- 
ныхф, ошВ среды Вавилонской. 
АпокалипсисЬ гл. 18. сш. 4. КБ 
Коринф. 2. послан. гл. 6, сш, 17. 


8. доводЪ есть шотЪ, что 
мы не шочю душею, но и ш$Б- 
ломЪф служить Богу должен- 
ствуемЪ. „Представите ( гово- 
„ришБ ПавелЪ кЪ Рим. т2. т.) 
› шБлеса ваша жертву живу и 
„› благоугодну. Богови. И КЪ Ко- 
„„ ринф. вБ т. посланйя гл. 6. ст. 
„20. Прославише Бога вЪ шф- 
„ лесВхЬ вашихЬ, и в душахБ 
„» ватих$, яже суть Божя,,. Ибо 
великое есть святотатство, тое 
Богу отшрещи, что его есть, и 
что по двоякому праву ему 
принадлежитЪ, то есть по пра- 
ву сотворешя, и по праву ис- 
| | № 4 ку: 
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‘куплен я. Также весьма тяжкая 
вина ва двое себя разд$лять, и 


для Бога, которому вся мы доли 
ны, и для м!ра, которому ни- 
чего. Еще и то нелегкое же пре- 
ступленЕе ‚ не употреблять язы. 
ка для шого, которому ты и 
жизнь свою должень; сшылить- 
ся себе признавать того рабомЪ, 
которой не устыдился насВ на- 
звать своею `брапЧею, и которой 
за насЬ самую лютую и понос- 
ную смерть воспруялЪ. 


9. ДоводЪ прилагается изЬ 
того, что когда мы вЪ тон- 
косшь оное разсудимЪ, шо уви- 
димЪ, чшо тошЪ Бога устами 
отрешися не можетЪ, которой 
серднемЪ его не отрекся; иедва 
тому возможно статься, чтобЪ 
не поберегЬ тотЪ для Бога сво- 


его здравого тшБла, которой’ 


для него бережетЪ чистое серд- 
це. И по таковой то причинВ вБ 
нерквВ Хриси{анской всегда про- 

КЛИ» 


ран: 
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клинаемы были Елцезаиты, о 
которых Евсеши ПамфилевЪ 
вЬ началЪ книги той повБству- 
емЬ, что они утверждали, буд- 
то бы безЪ грБха можно уста- 
ми отрещися вЗры: да Присцил- 
маношы, которые за законЪ 
сеёбЪ имБли, яко бы во время 
гоненя свободно человЗку лгать $ 
нфтЪ ничего, говоряш $, язы- 


‚ комЬ клясться, только бы 


мысль безЪ божбы была; какЪ 
и оной язычникЪ, которой у 
Еврипида говорит: языкЪ клял- | 
ся. а мысль не клялась, | 


то. Довод приводимЪ на 
кониб изЪ шфхВ же мБстЬ упо- 
мянутыхЬ уже, гдБ не шочю 
страдать, но и умереть за пра- 
вду и истинну повелБваешся 
намф, КР которымЪ присово. 
купить должно и оныя мета, 
вЬ коихЪ ‘блаженными называющ- 
ся всБ изтнанники правды ради. 


5. 6. 20, 


©. 20: 


И макЪ мы десятью дока- 
зательствами  НеушралисщовБ 
нашихЪ мнБн!е опровергчули. 
Но дабы ихВ ложЪ лучше еще 
оказалась, то прошу ихЪ, чтобЪ 
‚они себБ три слБдуюция веши 
замбщили. 


т, Удивительно то, что они 
не стыдятся глашь вБ испов5- 
даши вфры, коего вЪ св5щЪ ни 


чего важнзе и свяп’Бе не нахо-/_ 


дится; притомЪ же всякому 
честному человВку ложЪЬ не при. 
лична. Да и самые погибиге лю- 
ди иногда жестоктя  совфсти 
угрызеня чувствующЪ, естьли 
когда передЪ судлями клятвою 
присвояли себЪ вещшБ чуждую: 
столь твердо ошБ самзго есте- 
ства вЪ сердцах наших вко- 
рененно лжи омерзБые. Почему 
паки то же самое говорю, кто 
не удивишся тшакимЬ людямЪ, 
которые, желая вЪ свбшБ н?- 

| кую 
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кую себЪ часть получить, не 
опасаются лгать в? самой вещи 
преважнфишей, гдЪ идетЪ дЪло 
о богБ, о истиннВ и‘ оспасени? 
Естли на примБрЬ пройиву Го- 
сударя весьма шяжко погр8ша- 
етЪф шотЪ подданной, которой 
или видомЪ , или словами свою 
тосударю невфрносшь прикры- 
вает. поелику онаго величество 
пакЪ свято, что его ни подЬ 
какимЪр видомЪ ни уменьшить , 
ни касаться, нижё хошя ма- 
лымЪ чЪмЬ оскорбить, есть ве- 
ликое беззаконе, сЪ какимЪ бы 
лю намфрешемЬ оные продер- 
затели ни дБлали® То что ужё 
можешВ быть беззаконн$е и не- 
честивфе, кзкЪ пришворять се- 
бя врагомЪ Богу и истиннЪ ® 


2. Прошу и то примБтить, 
что весьма тяжко шаюе лице- 
м$ры грБшатЪ против ближ- 
нихЬ своих; понеже они сво- 
имЪ примфромЪ кЪ богоотступ- 

ству 


тоЗ- 


сшву склоняютЪ ихЪ, и приво- 
дяшЬ на то, чтобЬ ложные ихЬ 
догматы принимаемьы были за 
справедливые, Почему я отщу- 
ду се вношу: когда чародБи, 
за то одно, что тшБлесному 
здравтю порчу причинять мням- 
ся, изо всЪхр вредителей самы- 
ми пагубнёищими почитаются: 
по не большее ли шБхЬ безчело- 
зЪче, кои на повреждевте душЪ 
устремляются? И хошя сами 
совершенно вбдающБ ‚ что то 
ядЪ есть, однако оной ближ- 
ним подают; и смертную 
чашу симими же прежде вкушать 
притворяюшся , чтобЪ друге 
оную скор$е изпить отва жились. 
Но кактя и казни ихЪ ожидающЬ 
ошЪ того, которой грозитЪ, 
что онЪ имБешЪ жестоко нака- 
запь лжецовЪ и обманщиковь , 
да и пБхБ ‚ которые немощ- 
ной своей брапЁи соблазнЪ по- 
дзющЪ. и 


3. 
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3. Наблюдать имЪ совбтую, 
что опт’ нихф весьма много по- 
рочится Богом данная мучени- 
ковБ крВпосшь, из котшорыхБ 
великое число за святую истин. 
ну кровь свою измяли. Ибо кто 
не почелБ бы шБхЪ неразсуд- 
ными ‚ глупыми, или паче без- 
умными, кои, естьли повфримЪ 
нашимЪ мудрецам, безЪ вся- 
кой дальной причины, лучше 
желали своей жизни лишиться, 
и посред$ пламени сгорБть, не. 
жели во исполнее мучитель- 
скаго велБн!я хошя горсть ла- 
дану вЪ жертву идоламЪ при. 
несть? Такое мн$фше, какЪ вид- 
но, имБлЪ Гобези, которой вЪ. 
своем Лемафанф на страниц 
235. пишитЬ, якобы шЪ не обя- 
заныг были претерп вать смерть, 
кои не были посланы на про- 
повбдан!е. Но мы не должны 
вр толь хулое безслае попу- 
скать святьгхВ МучениковЪ, ко- 
порыхЪ всБ Хриспйане высоки- 


ми 
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ми вознесли похвалами: и вмБ- 
спо того, что они были всБхБ 
людей мудрБишими, почитапть 


‘ихЪ за безумнБйшихБ, для/од- 


ного только того, чтобЪ уго- 
дишь малодуш!о ш5хЬ, кои хо- 


°шяшБ быть мудрыми, но ‚ВБ 


самой вещи весьма глупы и 'не- 
разсудны. Ибо они злочестивое 
исповБданше пришворно содер- 


жать не стыдятся, на шошБ 


единственно конецБ , чтобЪ спо- 
коинБе вБ мБ семБ прожить 
и лучше временное свое богат- 
ство сберечь, нежели вБчное по- 
лучить желаютЪ, кь шомужБ 
больше боятся стерти ‚ нежели 
жестокихЬ геенскихЬ мукЪ. 


21, 


КЪ сему седьмому классу 
причитающся и ш$, кои за сз- 
мой первой и главной законь 
утверждаютЪ быть законЪ вла- 


стелинской какЪ вЪ духовныхЪ, ` 


макЪ и гражданскихЬ дБлахЬ у 
И. 


` 


од 


ламы ода ме 


\ 
ыы 


| 


ость 


ТЕХ 


ий сколько ни есть, или в пра- 
вахЬ естественныхЪ, или ВЪ свя- 


| щенномФ писанти узаконени, то 


всБ шБ подвержены свБшской 
власти, по изволевтю своему обо 
всБмЪ учреждающей, Сего мн$- 
нтя был и помянутый Гобезй, 
который тшакЪ говоришЪ вЪ Ле- 
вафанБ на страницБ 136. что 
мы де иногда и в$ нЬкоторыхЬ 
м5стахф должны повиноваться 
проповбБдующимЪ слово Боже. 
Причина тому мя, шо еспь, 
когда оное, что пропов5 дуется 
ошЪф нихрР, укажешЪ граждан- 
ская власть вмБсто, закона по- 
читать. Ибо де и то зависит Ъ 
отФ естественнаго закона, ко» 
порой также есшь какЪ боже- 
ски, дабы мы во всемЪ, что 
ни прикажел:Ъ гражданство , гра- 
жданству были послушвы: хо- 
шя намЪ оное иногда и вБру 
содержать запретитЪ. Откуду 
наводитЬ, что будто для то- 
го обазаны были Израильтяне 

имВть 
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имБть за законф Божии все пб; 
что им подЬ именемЪ закона 
Бож!я обфявилР АвраамЪ, поне- 
же онБ надБ дЬтьми своими и 
рабами полную власть имЪ/Ъ. 
Той же на сшраницВ 2:4. тол- 
куя оное мВсто Матезево изБ 
главы то. ст. 32, ВсякЬ иже 017 
пержется мене и проч. говоритБ 
шакЬ: не должно поддачному , 
которой отречется Христа, вмБ- 
нять за гр®хЬ, ежели онЪ при- 
нуждень быль кЬ шому отБ 
своего Государя. И на сшрани- 
ЦВ 152. пишешЪ , обнародован- 
ное де право всякому гражда- | 
нину есть вмфсто совбсти. Но. 
сколь много вЪ томЪ злочеспия 
Да и подлинно, ежелибЬ сте 
богохульное мнБые принято бы- 
ло, то бы мы никакого ‘не дол- 
жны признавать Бога, кромБ 
того только гражданства, вЪ 
котморомЬ мы подданными ро- 
дились: ниже дБиствямЪ и жиз. 
ни нашей было бы иное правило, 
только одинЪ законЪ человбче- 
Сюй, 
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$, который дан будетЪ отЪ 
гражданства или его градона- 
ЧальниковЬ, Не надлежалобЪ че- 
ловЗку искашь, Что БогЬ лю- 
дямЪ открылЪ, или что ему 
угодно: но что велитЪ граж- 
данство у одной бы только влас- 
ти его надобно было повино- 
Вашвься прошивЪ бовБсти и проз 
мизвЪЬ здраваго разума: и слБдо- 
вательнобЕ , что шБ весьма ху- 
до сдБлали, которые образу 
Навуходоносорову неё захошБбли 
поклониться ‚ или которые воза 
‘Прощивились ЦарскимБ повел$: 
нямЪ предЪ идолами кадить; 
Кто о семф терпБливно ста- 
нешБ слушать, или Кто выслу- 
шавЪ, за худое сего не почтетЪ 
Но говоритЬ еще Гобезй: не пи- 
сане ли велишбь Повиноваться 
власти ? Очень изрядно, да изБ 
насЬ никто о томЪ не спорит В: 
но еще вБруемЬ, что и шакой 
Власти должны мы повиновать: 
ся, которая отм ное испоЕБы 
данё 
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’Аанте вБры содержитЪ ; в чемЪ 
не шолько Апостольскому но и 
СвятыхЬ опцовБ мн5н!ю посл$- 
дуемБЬ, а вопервыхЬ Киприа- 
нову, которой, когда ему на- 
чальникб ‚ выговаризалЪ, якобы 
онЪ по тому что ХриспианинЪ, _ 
сталь быть Кесарев6 злоумыш- 

ленникЬ, слБдующия слова, какВ 
изБ жипЕя его явствуешБ, вБ 
отв5тЪ сказалВ:»„ ни мало мы 
‚› Хриспцане сему пороку не 
„» причастны. Ибо Кесарю, хо- 
„› тя он инако вБритЪ, и к Ь 
, боговЪ почитаетЬ , но поелику 
‚›нашф Государь есть, добра 
‚› желаемЪ, и просимБ и мо- 
„лимЬ Бога нашего, дабы его 
‚ВВ познанте истиннаго блажен: 
ства привелЪ ‚,. Почему и наше 
мчВне не иное, однако вБ момЪ 
только’ одолжены мы власти. 
повиноваться , что слову Бож!ю. 
не противно; должны. говорю. 
возданать Кесарева Кесареви а, 
Боя Богови. Буде законВ вля- 


сши“. 
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стительской сЪ закономЪ Божт- 
имЬ согласенЪ, шо всячески над- 
лежит повиноваться оному : 
буде же не согласенф, то пови- 
новаться ему не надобно, да и 
никто’ тогда не обязанЪ. И 
такимф образомЪ всегда себЪ 
надобно памятовать оное Апо- 
стольское слово дЪян гл. $. 
-ст, 29. Повиноватися подобает Ь 
Богови паче, нежели челов комБ. 
Да и подлинно, можно ли вящ- 
шую укоризну изобрБ-ти про- 
шивК Бога. какЪ большее пови- 
новенте оказывайь людямЁ , не- 
жели Богу. Его запов$ди Боже- 
скя преступать, а человфческя 
узаконев1я исполнять? ОнБ есть. 
Царь царствующихЪ и Господь 
господствующих Ь! Естьли хошя 
однажды святыя свои уста от» 
верзр, по единаго его изо всБхЪ 
и больше всВхЪ слушать надле- 


инь Правда, что мы шмБ 


людямЪ, кои вами управляющьЬ ,› 
подвластны; но вЪ немЪ са- 
3 2 момф, 
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момф, то есмь, не боле как 
Богу. Ибо ежели что повелятЬ 
они намЪ против воли его, 

тогда ни Мало исполнять ‚того 
не должны мы. И по сей то 
причинф, говорит ДавилЪ, зто 
онЪ ничего вБ томЪф прошиву 
Царя не погр5шилЪ, когда он 
злочестивому его повелВвйю не 
покорился: напротив же того 
весьма тяжко наказаны были 
Израильшянё за шо; что Теро- 
воама чрезмБрно слушались ‚ и 
Оставивши храмЪ Божий, к но- 
вымЪ суев5ррямБ уклонились. 

Но еше настоитЪ Гобезй; 
й ПриводитЪ вЪ подкр5плеше 
себЪ кЪ Римл. гл. 13: сть $. гдВ 
говоритЪ ПавелЪ, потребно вла- 


стемЬ повиноватися Не токмо- 


за гнЪвЪ., но и за совБеть. Но 
чтожЪ изБ шого ® Сл$дуешЪ ли 
оттуду, чтобЪ власти имБли 
право надф соввстНо? Никак? 
Никто надЬ нею власти не им: 


ешь. 
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«$ кромб шого. кто оную 
людям далЪ; се и самымЬ 
язычникамЪ не "безЪизвФстно. Н 
для того ФилонЪ о ИндискомЪ 
философЪ Калан$ повфствуетБ» 
что онф кЪ Александру велико- 
му такЪ писалЪ: „хошя друзья 
.„„ тебб и совфтуютф, чтобЪ 


.» ты запрешил ИндёйскимЪ Фи- 


„› лософамЪ, дабы они чрезЪ сно- 
„видвне не узнавали своихБ 
„› ДБЛЬ и предпряпии. Но удоб- 
„н$е шебб шла сЬ мВста на 
„ место перенести. а душам 


› самовластяымЪ никакой силь` 


„, нанесть не можешь, такЪ 
„› точно ‚ какЪ бы шы захотВлЬ 
„пвонудить камни и дерева , 
„чтоб они голосЪ издавали. и 


„› проч. Никахой Царь, и никакой 


владВлецЪ не можеш пюго до- 
казать , чттобЪ мы что нибудь 
прошив5 мн6ня нашего сдЪла- 
ли. Какая же сила и ПавловыхБ 
словБ2 Не иная поистиннВ какб 
полько ия, что не для того 

33 толв- 
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полько повиноваться властямЪ, 
понеже  сильнБишимБ проти- 
виться не можно безЬ вреда $ 
какь обыкновенно на примёрь 
_СсносимЬ шЪ обиды, которых 
отвратить не льзя: но добро- 
вольно се повиновене ‘надобно 
изрявлямь, къ чему словом Бо- 
жшмЪ обязуется совфсть, 


<. 22. 


Зд$сь представляют про- 
пивники нБчюо вБ защищене 
своего мнфшяз а именно: т. 
ПриводятВ вЪ примЪрЪ Никоди. 
ма, которой хотя довольно 
увфренЪ былЪ о истиннБ ученЁя 
Христова: однакожф какЪ при 
народв сБ ним не сообщался , 
бояся ЖидовЪ, такЪ и отЪ сон- 
миша ихв не отступал. Что 
ио ГсифБ АримзфейскомЪ у- 
поминается. Но на Фи примБ- 
ры ‘три примФчаня полагаемЪ: 

. Что ови хомя всенародно со 
рибвомь и не сообщались, од- 
накв 


тг 


накЪ ни кФ какимЪ богопротив- 
нымЬ зборищамЪ не пристава- 
ли жез даивЬ сонмищахЪ Тудей- 
скихЬ хошя они еше, находи- 
лись, только шо происходило 
отЪ того, что и самЪф Хри- 
стосф своими учениками отБ 
оных вешхозаконныхЪ’” обря- 
довЪ не отлучался. 2. Оба они, 
то есть, Никодим и ШосифЬ 
за шо явно охуждаются у Тоанна 
ВБ ГЛ. 12. СП. 42. 43. ГДБ чита- 
емр, что мнози ошЪ Князь вБ- 
роваша во Христа, но Фарисей 
ради не испов$даху, да не изЪЬ 
сонмищЪФ изгнани будутЪ : воз- 
любиша бо паче славу челов$че- 
скую , нежё славу Божю. 3. 
Что НикодимЪ ФарисеевЪ удер- 
живалЪ отЬ намБревшя, предпру- 
ятаго противу Христа, а осифБ 
такожде имЪ не хотБлЪ согла- 
ситься, оба же безБЬ всякаго 
укрывательства по смерти Хри- 
стовой: [когда изЪ АпостоловЪ 
‘одни бЗгством5 ‘спасались, &а 

34 дру- 


другой отвергся;| м$ло Хриз 
стово испросили, и СЬ чеспию 
оное погребли, что вмфняешся 
им за всенародное Христа (о 


вБаане, 


Но пускай сравняются не- 
разнственники наши СЪ Никоди- 
момЬ: НикодимЪ ви сЪ какими 
запрещенными собрамями не 
соединяЛся; а они со всякими 
сборищами сообщатшься за раз- 
лище не почитают. НикодимЪ 
сЪосифомЪ всекаредно Христа 
логребаешЬ, и предЪ цБлымЬ 
собращемБ ФарисейскимЪ ихБ 
‚ совфту противится: а они и 
говорить про Христа стыдят- 
ся. Почему ежели НикодимЪ и 
Тосифь охуждаются ощЪ Тоанна, 
що Кольми паче охужденя до- 
стойвы являются дже-Никодиз 
_миты нынБшняго вбка. 


2. ВЪ прим РЪ представля- 
ющЪ прог Неемана, ко- 
| то- 
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порой хошя де ощЪ заблужде. 

ня языческаго кЬ познан!ю ис= 

тиннаго Бога и былЪ обра- 

щен: однакожЪ предЪ кумирьня- 

ми и идолами ложных боговЪ 
| Покланялся, чего ему будто и 
| ПророкФ не запретилЪ. Но да- 
| быи на сей примБрЪ мы мог- 
| ли отв щетвовать, прежде шри 
| вещи 4и надобно примБтить. 
| т. Что Нееманф СирянинЪ не 
точно ошФ Пророка не просилЪ 
того, чтобЪ ему позволено бые 
ло вБру и благочестие предЪ 
ПаремЪ своимЪ вЪ Сир!и шаитьу 
но самЪ обфщался и клялся, что 
онф впредЪ никакимБ инымБ 
богамЪ приносить жершвЪф не 
станет$. 2. Что НееманЪ не 
того требовал, дабы ему по 
какому ни есть случаю можно 
| было ходить вБ кумирню Рем- 
| мманову, вБ чем$ бы онЪ имЗлБ 
| великой гр5хЪ; но шолько сего, 
| что, естьли когда Царь пой-. 
| деть молиться вЪ капише Рем- 
| 35 _ ма 
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маново, и захочепт$ на руку или 
на Плечо его оперешься, то бы 
се ему ни за лукавсшво , ни за 
гр5хь предЪ БогомЬ не вмЗня- 
лось. Подобное сему читаемЬ 
о ВалентиванБ первомЪ, кото- 
торой Тумана богоотступника 
довелЬ до капища фортуны, 
какЬ о шомЬ ФеодоритшЪЬ обБ- 
являетЬ, Также читаемЬ и о 
Курфирсшб СаксонскомЪ, ко- 
шорой но обБявленю Слейдано- 
ву, во время обЪдни передЪ 
КарломЪ У. сшоялЪ сБ Цесар- 
скимБ мечемЪ , чего ему и 60- 
гословы его не `возбранили. 


Но пусть’ и сЪ НееманомЪ 
сравняюшся наши Адафористы. 
НееманБ явно исповз даль, что 
онЪ единаго Бога Израильскаго 
почишаешЬ, и явно также сви- 
дЪшельствовалЪ ‚ что сей Рем- 
манЪ не есть Богр; хошя иног- 
дз при жермвахЪ его и При - 
день быль находиться, для 
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того, чтобЪ Государю своему 
должное служеше исправить: а 
сти за одно СЬ идолопокловни- 
ками обряды исправлять не от- 
рекаются, дабы шБмЪ жизнь и 
имрнте свое вЪ цБлостши сохра- 
нить, НееманБ сего единаго про- 
сишф, чтобы‘ ему не возбране- 
но было Царю своему оказы- 
вать услуги: а неразнсшвенники 
наши свободности себБ ищушЪ 
притворно поступать, хошя кЪ 
тому никакою гражданскою дол- 
жноспию не привязаны. Сюды 
принадлежитЪ и 3 примбчанте ‚ 
то есть, сти слова можно иначе 
разумБть, какф то примфтили 
ученые, аки бы тамЪ НееманЪ 
просил прощен!я не за грзхЬ 
впредь содВваемый , но за грВхВ 
уже содфянный. И сего о семЪ 
ДОВОЛЬНО. 


Одно только \еще присово- 
куплю о НееманБ , о чем здЪсь 
и надлежитЪ разсудить. т. Ни- 
ко- 


а 
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кому не должно ‹ дБлать такЪ 
противЪ своей совфети, 2. Еже- 
ли кто и принужденЪЬ будет 
кЬ шому, то опасаться надоб- 


‚но, чтобЪь отнюдь никакого поз 
чтительнаго виду КЪ таковым 
богопрошивнымЪ служенгямЬ не 


оказать , дабы гого ниже за са- 
мое малБишее согласе не при- 
чтпено: но паче охуждать игну- 
знаться тогда должно, как 
сдБлалЬ ВалентинтанЪ ‚ кото. 
рой, когда капищной _церков- 
никф входящихЪ чистищельною 
водою по обычаю языческому 


кропилЪ, и одну только каплю. 


пой воды на лБвую ему руку 
упадшую усмошр5лЪ; шо вБ 
пот же часф онаго церьковни- 
ка прибилЬ, и сказалЪ, что онБ 
шБмЪ не очистился ‚ но осквер- 
нился. Лучше шакя чести и 
достоинства  которыя насЪ кБ 
какому нибудь. поступку при- 
водятшЬ, коморой нашему. бла- 
хочеспцю хотя мало прошивенЪ, 

за, 


АВЕО 


$аблаговременно оставишь, и 
лучше ихБ не имБть, нежели 
ближнему соблазнЪ подавать. 
$. 23. 

ПропивополагаютЪ намЪ и: 
трет1е: надобно. де поступать 
по разсужденйио времени, мета, 
и лицЪ, какЪ шо и ПавелЪ свя-- 
тый дБлывалЪ, которой самБ 
© себЪ написал: 'ТудеемЪ быхЪ 
яко Тудей, подзаконнымЪ яко 
подзаконенЪ , беззаконнымЪ яко 
беззаковенф, всЪмЪ быхЬ вся. 
т. КЬ Коринф. ГЛ, 9: сш. 19. 20, 


2Т. 22.23. На что мы шакЬ ош-^ 


вБиствуемЪ: никлю и изЪ насБ. 
о семь не спорит. что по 
разсужденто времени, лицЪ и 
мФсша поступать надобно, толв- 


Кобь пребывала невредима` со- 


ВЪешь, и исполнено было бы 
то, чего отЪ насЪ истинное 
благочестие требует, Правда, 
что времени и м5сту такЪ на. 
&обно угождать , что когда 
тебя 


г2 6 роте 


лебя глд5 гонятБ, по оставь 
отечество , оставь домЪ свой, 
и бЪги во иное место; и вуди 
тамо. донзеже рехутЬ ти, изо- 
мроша ищущт душй отрочатт. 
И лицам также угождать дол: 
жно, ‹ да такЪ чтобы шы без- 
божным ВБ святая не предлагалЪ, 
и вемощнымЬ соблазна ве по- 
дал. КакЪ то и ПавелЪ Туде- 
ем быль Гудей , то ешь, тБ 
обряды исполнялЬ, кои’ когда 
были Хриспианской вБрБ непро- 
тивны. На прим. обрЭзывая Тимо: 
вея, и вБ КенхреяхЪ главу себь 
осптригши : 5еззаконнымьЬ яхо 5ез- 
захоненв , сирфчь от шБхЪ це- 
ремони воздерживаяся, от? ко- 
_ торыхБ язычники могли соблаз- 
ниться: яемоланымо яхо немо- 
цен, ихВ слабости. прим$няя- 
ея, тшакЪ какЬ иногда кормили- 
ца сЬ младенцемЪ. помладенче- 
ски постугаетВ ; а не такБ, 
какЪЬ оный У Теренц!я изобра» 
женный Гнафовз6, кошорой самЪ 


се- 
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себ$ приказы отдавалЪ , чтобЪ 
всякому  ласкателемЪ  былЪ. 
ВошЬ святый ПавелЪ вБ какову 
силу о себБ сказывалЪ: псёмё 
выхр пся, то есть . ВЪ вещах Б 
только позволенныхЪ и сред- 
ственныхр. Чтожф изБ того 
наши рротивники. себЪ полу- 
чатЪ? Пускай они будутЪ всфмБ 
вся, какЬ.ои ПавелЪ ; мы не воз. 
противимся, ниже вБ порокЪ 
вмфнимЬ. Но послфдуетБ ли 
изЬ того, что будто вольно 
всБ принимать вЗры, истинную 
оставлять, а ложную исповБ- 
дывать ? НикакБ, ПазелЪ себя 
только вЪ шомЬ прочимВ со» 
ображалЪ ‚ что есть средствен- 
но, а не вБ шомф, что отБ 
Бога запрещено: да и то дВлы- 
валЬ не ошЪ страха человфче- 
скаго, но будучи возбужденЪ 
ревноспню кВ слав Божей: ни- 
же когда отрекался Евангеля. 
ноеще все то дБлалЪ для Еван- 
гелтя, да многих пробрящетЪ, 

какь 


какБ самЪ онЪ обЪявляеш®; Нд 
по же ли исполняющЬ наши Не- 
разнсшвенники: 


_Е\тьли бы такое жё Па: 
лово было мн$Вн!е, какое наз 
шихЪ НеутралистовБ, понесль | 
ли бы онБ столько на себв тру-.. 
доВЪ? ПодвергЬ ли бы себя та- 
кимЪ опасностямЪ? Восховфл В 
ли бы ёвязанЪ быть узами? По- 
желалЪ ли бы обезглавленЪ бытв 
отЪ` Спекулатора? НикакЪ: Весь 
ма удобно было ему отБ все5хБ 
шВхЬ б6БдЬ избавиться. Понеже 
У ЖидовЬ о МоисеБ только & 
не о Христб, у язычников же 
ни о Моисе$ ; ни о ХристБ: но 
о Товиш$ ‚ о "Меркури и симЪ 
подобныхЬ свободно было ему | 
говорить. ТакимЪ бы образомБ. 
онЪ всВМЪ весьма понравился: 
Но нё шакБ онЪ наученЪ былБ | 
вВрить во Христа; да и мы не 
шакЪ научены» 


—— #29 


Но скажутЪ сынове нын$ш- 
няго вБка: не досадно ли смер: 
пию быть казнену, или честь или 
богатства, или житейских В угод- 
носшей лишиться, или вЪ ссылку 
быть сосланнымЪ , оставить 
шЪ забавы, коихЪ должно было 
столько времени наслаждаться, 
жить вБ горестной пустын$ , 
и друще симр подобные претер- 
пФвать скорби? Подлинно, что 
досадно, ия не спорю: но то 
велитЪ тошЪ ‚ от котораго 
вся жизнь швоя зависит, и ко- 
тораго сила и правосуде шебЪ 
извЪсешны, которой отЪ самаго 
твоего рожденйя не изчетныя на 
тебе измялЪ благодБявя, ко- 
торой шебя кровю своею ошё 
вЪчной смерти избавилЪ , кото- 
рой оставя небеса, вЪ сю бЪд» 
ственную юдоль сошелЪ, дабы 
ему можно было нашу на себя 
плошь воспрять. И которой ‚ 
что бы намФ изходатайство- 
°вашь милость у Бога, самЪ за 
И веБхЬ 
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всБхВ безЪ осшатку изпилЪ ча: 
игу гн5ва Божия. О семЪ приз 
казываетЪ Господь, брат, жеё- 
нихЪ, вождь, Глава, Царь, Спа- 
сишель, БогЪ твой. Правда до- 
садно ‚ но сравни пожалуй сти 
бЪдсшыя сф ш$ми ,; коими сто- 
лько святыхЪ мужей БогЪ ис- 
кусилБ; сравни СЪ муками в$- 
 чвыми, кои шебя непремБнНно 
ожидают, естьли богоотступ- 
никомЪ здБлаешся. Или лучше 
сравни сЪ вБчными благими ;, 
кои тебЪ уготовляемЪ предв$- 
чный ОтецЬ, естьли даже до 
смерши его имя исповбдывать 
будешь. Правда › что досадно 
вЬ самомЪ крайнемЪ нещаспии 
жизнь провождать: Но гораздо 
досаднВе всегда внутрь себя и- 
мфть мучителя ‚, ошЪ червей 
быть снвздаему и покоемь ни- 
какимЪ ненасышаему. Досадно 
вЪ шемницф сидБть, но досад- 
нфбе ввержену быть во тьму 
кромБщную. Досадно, лишить: 

} ся 


``. 


ТЗЕ 
&й временной жизни, но нёсра: 
вненно досаднфе вЗчно жить ий 
ВЪчно умирать. Досадно изгна= 
ну быть ошЪ зрБн!я лиЦБ дер- 
жавныхФь но досаднБе отчужде: 
ну быть ошЪ лицезр5ь!я Бозля; 
и ввержену вЪ тшаршарЪ сЪ д1а= 
волами: БолЪе обЪ етомЬ рБ- 
чи моей не разпросшраняю, Нд 
дай шо БогЬ, чтобЬ о семЪ 66- 
збожники всБ всегда размышля: 
ли! : и 

9. 94. 

Осмой есть классВ, кото- 
рые говорят, Что будто до- 
вольно жишь добродВшельно ;. 
а вБ вБрБ нБиЪ никакого’ раз- 
лишя. Ко опроверженио ихБ 
болБе намБ не надобно одного 
слова. Ежели шолько жипие 
безпорочное сЪ НасЪ довольно ; 
по для чего намЪ вБра такБ 
Часто узаконяёшся? Для чего 
безЪь вБры никто не можешь у- 
годить Богу, По свидфтельству 

Ша Пар 
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Павла ? Для чего всякЪ духЪ; 
иже не исповБдуетшЪ Тисуса Хри- 
ста во плоти пришедша, отЪ 
Бога нБсть, какБ  научаептБ 
Лоаннф? Для чего шБхЪ анафемВ 
предаешЪ учитель языковЪ, ко- 
торые стояли вЪ шомЪ, чтоб 
блюсши законБ Моисеев$; хотя 
и законЪ нравоучищельной испол- 
няшь не меньше повелВвали? 
Для чего челов$ка ерешика по- 
велБваетЬ онф отшрицаться 2 
Для чего невБрующихЪ на вБчное 
мучеше осуждаетЪ — писанте 2 
Для чего идолослужители ощЪ 
царсшвя Божя выключающся? 


Но пускай здесь позволимЪ 
нашимф мудрецамЪ н$что. Го- 
ворямЪ они, что довольно жить 
только безпорочно пускай и 
такЪ будетЬ , но на шо не 
пристаемЪ, чтобф тому можно 
было жить безпорочно, кото- 
рой ничему не вБруетшЪ. Мо- 
жетЬ ли шошЪБ жить доброд$- 

мель- 
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тельно, которой слушая слово 
Боже, а самому Богу вбрить 
не похочетЪ , которой истинну 
его презришЪ ‚ которой о томЪ, 
что ХристосЪ вЪ пПользу его 
изходатайсшвовалЪ , знать не 
постарается < ВБра сердца очи- 
шаетЪ ‚ и всякое поошреше кЪ 
добродфтельному жишйо пода- 
етЪ. Ибо можеш ли шомЪ 
жить недобродбтельно, кото- 
рой твердо вфритф, чпо онЪ 
всегда предЪ лицемЪ, БожимЪ 
живешь , им что ошмЪ него су- 
димЪ будешЪ, также которой 
помышляеш$ ‚, что ФБогЪ такБ 
возненавид5лЪ гр5хЪф, что воз- 
любленнаго` своего и единород- 
наго Сына на смерть предалЪ, 
дабы шФмЪ грБхЬ оной загла- 
дить, и своей правдВ удовле. 
пворить. Прочее все оставляю ; 
понеже мы противу всБхЪ на- 
шихЪ АдлаФористовФ довольно 
поговорили ;$ и не надБюсь, 
чтобЪ друме могли еще сыскать- 
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ся, кои бы до осми ‘оныхв 
классовЪ какЪ ни есть не принад- 
лежали. 


Но мо еще знать надобно, 
что мые о безразличия вр 
никакой вБрБ не нравилось. О 
Хриспланской шакЬ извЪешно , 
ашо большаго уже не шребуешьЬ 
доказательства. А что въ зас. 
тпар$лой своей вЪр3 весьма твер- 
ды были язычники, сте многими 
свид Бмельсшвами подитвер- 
ж дается; для чего и Серыи на оное 
ЭнеидЬ книга 8. „, Сей жертвен- 
ник моликому Божеству пос- 
тавленф ошр шщетнаго суевЪ. 
ря, и невЗдешя древнихь Бо- 
говЪ. ТакьЬ пишешЪ: ве. ьма 
того берегли Афиняне и Рим- 
ляне, дабы кто новых вЪрЪ. 
не ннелв, и для того де Сок- 
рать 5 АфинахЪ казненЪ, а 
Тудеи и Халдеи изЪ города Ри. 
ма выгнаны.  ПовфствуетЬ и 
1осифЬ Жидовинь вЪ книгВ 2. 
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ПротивЪ$ Апшона, что у Афи- 
нянф смертная казнь учреждена, 
была на ш5хЪ, которые чужаго 
Бога вЪ почитане ввелибы ; да 
и естьли кто хотя единое слово 
противу ихЪ закона выговорилЪ, 
смерпию казненЪ былЪ. Сход- 
ственно пишептЪ и Дтонисй Гали- 
карнасски вЪ книг 7. чше не то- 
тю Греки, но и самые варвары 
обычай имБли прилбжно хра- 
нишь Богослуженте своихЪ пред- . 
ков ; шожЪ самое сказуютЪ ,. 
нфкоторые о СкифахЪ и Перс- 
анахЪ. Правда, что хошя мы 
вЪ шомЪ не споримЪ Сократу, 
которой сказалЪ, якобы всяко- 
му вольно почитать Бога свое- 
го шакф, какБ. почитающЪ его 
вЪ какой стран5, и что часто. 
чужихЪ БоговЪ вБ РимФ пере- 
носили, а вЬ Афины привози- 
ли: однако напротшивЪ его шри 
си примбчашя полагаемЪ: т, 
Что Сокрашово свидБтельсшво 
никакой важности не иметь › 

И 4 по 


по причин той, что и онЪ 
самЪ за отм$нное Богочеспие ) 
вБ АФинахЪ казненЪ. 2 Что 
чуж!е оные Боги вЪ РимЪ пере. | 
несенные, шБ были, коихЪ вы» | 
звавши изБ осажденныхЬ горо- | 
дов Римской жрецБ умолялБ 
предЪ войскомф, лабы они не 
возгнушались вф РимБ пересе- 
литься. Гд5 могутб имЪть 
великол5пнБииие храмы, обиль- 
нБишя жертвы, и гораздо луч- 
ние праздники: а шое вызыван:е 
происходило для того, понеже 
у всБхЬ было общее миБые , 
будто надБ каждымЪ городомЪ 
особливой начальствовалЪ БогЕ, 
и будтобы не возможно было 
оные города взять, пока изЪ 
них не вызваны будутЪ боги. 
3. ИзЬ мого, что чуже боги 
привезены были во Афины, или 
памЪ почитаемы под именем Ъ. 
иногда невБломыхЪ боговЪ, яв- 
ствуетЪ только по, что они 
нБкошорыя приключеня не сво-. 
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имЪ БогамЪ, но чужимЪ возпи: 
сывали; и часто, признавая 
своихЪ Богов недостаточны- 
ми, принуждены были прибЁ- 
гашь ко инымБ. Но не слБду- 
ешь оштуду наводить, будта 
бы Афиняне и Римляне или дру- 
пе изБ язычников народы ду- 
мали, что всф богочеспуя или 
в5ры не имБюшЪ между собою 
никакой разности. Ибо естьли 
бы на примБрБ такое мн5ёве 
о в5рахБ имБли Римляне, то 
бы они не макЪ жестоко по- 
ступали с Хриспианами и сБ 
Тудеями, коихЪ закон всегда 
въ посмфяши у РимлянЪ был 
еще же не безизв5стно и то, 
что они часто ругательски но- 


выми богами гнушались, какЪ. 


то явно изЪ Аристофана, о ко- 
торомб шакф ЦиреронЪ говоз 
ришВ вЪ книгБ, 11, Древый 
оный и весьма шутливый Коми- 
чески стихотворецф Аристо- 
ФфанЪ такЪ ругаетЪ новыхЪ бо- 
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гоюБ, что Сабамя и хругихЪ 
вновь проявившихся божковЬ со- 
всБмЬ изЬ города выгоняетЪ, 


„’ ОМахомеданахВ мы не спо- 
рАмЪ потому , что и семь 
‚ МахомедЪ видно неразнствен» 
ности вБ вБрахЪ держался, ко- 
гда говоритЪ вф АлкоранБ, что 
всякой человёкЪ, ХрисптанинЪ 
ли онЪ, или ЖидовинЪ, только 
естьли хорошо живетЪ, и истин- 
наго Бога почищаетБ, и добрыя 
яБла шворишЪ: то безЪ сомнБ- 
ня милость Божно получает. 
ОднакожЪ (какЪ извфстно ) на 
‘иномЪ м$сшБ учишЪ, что его 
токмо закон, единЪ путь есть 
ко спасенйо; и вездБ приказы- 
ваетЬ разпространять его ме- 
чемЪ и оружемЬ. Да-и под- 
`линно удивищшельнобЬ было , 
ежелибЪ  МусулманинЪ - могЪ 
быть вБ момБ мн5ши, что 
всБ ть Хриспмане спасаются, 
кои Махомеда почитаю са- 

мымЬ 
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мымЪ главнымЪ льстецомЪ и 
обманщиком$ , и кои ежедневно 
о изтреблеми Махомеданскаго 
закона Бога моляшЪ ‚, чтобЬ 
пакимЪ образом во Христа 
всБ народы увфровали. Да и 
кому не изв5стно, что Турки 
на вБбчное мучен!е осуждают 
ПерсанЪ; чего. никогда бы не 
учинили, ежели бы всЪ вБры ва 
безразличныя почитали, 


\ 


О ЖидахЪ же никакова нётЪ 
сомнительства : ибо всфхЪ дру- 
гих иновВрныхЪ народовЪ про- 
кляппю предаютЪ, и вла имБ 
желаютЪ ‚. поелику они себЁ за- 
твердили, якобы ихЪ только 
Жидовсю законЬ есть истинный 
и единБ путь ко спасеню; 
так что и мало ошЪ него 
отступить есть велики гр$ЗхЪ: 
да и нашлись изЪ нихЪ нБкото- 

ые таке, кои лучше пожелали 
самую  безчеловВчную смерть 
( м пре: 
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претерп$ть › нежели свининаго 
мяса наБсшься. И пакь` мы 
здЪсь сему нашему разсужде- 
ию полагаемЪ конец. 
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